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IRODALMI NEVELES-
ANYANYELVI NEVELES-

KULTURA

Lerchné dr. Egri Zsuzsa

Régi-Uj gondolatok gyermekeink
irodalmi nevelésérdl Il. rész

hogy cikkem els§ részében jeleztem,
gfolytatom toprengésemet az 6vodésok-
kisiskoldsok irodalmi nevelése targya-
ban. Nem tudom ugyanis elfogadni, hogy sza-
zadunk olvasas helyett kizardlag a digitalis
kultaréé. Mert nem csak azé! Tapasztalatom sze-
rint ugyanis a j6 példa e téren is hat. Ha beszél-
getnek a gyermekkel, gyakran mesélnek neki,
ha az idésebbek (anyuka, apuka, testvér, nagy-
papa, nagymama, pedagbgus) meghallgatjak
kéréseit, kivancsiak a véleményére, ha igyekez-
nek megismerni érzéseit, vagyait, reflektalnak
esetleges félelmeire, nyiladozé értelmiikkel el-
hérithatatlannak latsz6, pontosan meg nem fo-
galmazhaté vagy kimondhatatlan problémaéik-
ra, akkor (de csak akkor!) biztonsagban tudjak
magukat, a (nem technikai eszk6zok kozvetité-
sével!) nekik sz6l6 mese utan nyugodtan alusz-
szak végig az éjszakét. Es dertsen ébrednek!
,Nincs olyan ember, akit annak idején ne
igéztek volna meg a mesék (...), nélkuldézhetet-
len kellékei a személyiség fejlédésének.” (1) Egy
egyetemista magéara vonatkoztatva igy folytatja
ezt a gondolatot: ,,En is mesélni akartam. (...)
Kisiskolas koromban mar minden évben ott all-
tam a (...) mesemondd versenyek kozonsége
elétt. A mese megerGsitett kidllasomban, sze-

replési vagyamban, bétoritott (...), elinditotta
a fantézidmat.” (2)

De miért ilyen elementéris hatdsti minden
csodas és valdsagos elemeket 6tvozd torténet?
,Mese szavunk finnugor eredetd, elsé jelentése:
mondas. (...) Kordbban a monda (...) is mesét
jelentett. Csak a 19. szazad mésodik felében k-
loniltek el a mai felfogasunk szerinti mufajok:
a mondanak valdsagalapja van (...), a mese ki-
talalt (fikcionalis), elsGsorban szérakoztatni akar
(...), majd megjelent az »igaz« torténet (»valéd-
sagmese«). (...) A mese nem csupan szoveg,
mert lényege a mesélés, vagyis a kommunikaci-
6s helyzet. (...) A mese vildga olyan mélyebb,
alapvetd$ igazsagokat hordoz, amelyet az élet,
a val6sag nem foltétleniil igazol, &m mordlis ér-
vényliket senki nem vonja kétségbe. (...) Mivel
a mesérdl tudjuk, hogy tébb, mint mese, em-
bervoltunk egyik alapvetd jellemzdje. A mesé-
vel valé tudoményos (példaul nyelvészeti), is-
meretterjeszt6 és mindennapi gyakorlati
foglalkozas elkertilhetetlen.” (3) Ezzel kisérlete-
zem most magam is, amikor harom kilénb6zd
mesetipust mutatok be. Koziilik kettd iskolai
keretben is feldolgozhat6.

Olvassuk el Nagy Lajos Fogaszat az dser-
dében cimd irasat!

MOZAIK KIADO 3



CSENGOSZO

2013. marcius

Agikdt, a szomszédom kislénydt kézen fogta
az édesanyja, és elindult vele a fogorvoshoz.
Agika nem nagy 6rémmel ment. Esztike, a kis-
pajtdsa, aki mellette iilt a kerti padon, hirtelen
ezt kérdezte télem:

— Lajos bdcsi, az dllatoknak is szokott a fo-
guk fajni? — Es olyan kivdncsian vdrta a vdlaszt,
hogy mindjart lattam, nemcsak ismereteit akar-
ja kiegésziteni, hanem mesét is szeretne hallani
az dllatokrol.

Mar el is kezdtem a mesélést:

Egyszer az 8serdében szuvasodni kezdett az
dllatok foga. ElSszér a nyulé, azutdn a farkasé.
Nemsokdra az 6zé, de még az oroszldné is.
Mikor meghallotta a szomoru hirt az elefantma-
ma, egy kicsit megijedt, és igy trombitdlt az ele-
fantpapdnak a fiilébe:

— Jaj, picikém — mondanom sem kell, hogy
elefantpapa mindennek volt becézhetd, csak
éppen picikémnek nem, lévén Skelme jél meg-
termett elefant, legkevesebb negyven mdzsa —,
mi lesz veltink, ha a mi agyarunk is szuvasodni
kezd? Akkor mi nem csak nydszérégni fogunk
a fajdalomtdl, mint a farkas, a nyul és az 6z, ha-
nem valésdggal orditunk. Egyszerd szdmtan ez,
a mi fdjdalmunk ezerszerese lesz még az orosz-
lanénak is. Mert ezerszer nagyobb a mi agya-
runk, mint az oroszldn csip-csup fogai, melyeket
pdpaszem nélkil meg sem lGtok.

— Csak nem kell megijedni! — csititotta pdrjat
az elefantpapa. — A bdtorsdg fél egészség. Ha-
nem remek étletem tamadt. En mér holnap fel-
csapok fogorvosnak. Az ormdnyom végén lévd
kis kampduval ugy kirdntom a fdjés fogdt barme-
lyik dllatnak, hogy azt sem mondja: bikkmag.

Elefantpapa ezutdn &sszetrombitdlta az Js-
erdd vadjait, és kihirdette, hogy fogdszatot nyi-
tott, aki dllatnak a foga fdj és ki akarja huzatni,
6 annak kihtizza ingyen és bérmentve. Az ele-
fant, amint mdr tanultdtok, névényevd dllat, igy
hdt jambor és szelid, senkinek a husdra nem
vdsik a foga, akarom mondani, az agyara, taldn
ezért legelsének a gydva nyul jelentkezett a fo-
gét kihtizatni. Es milyen hés volt! Féjdalomesil-
lapitét sem kért:

— Ki vele! - kidltotta bdtran. Mdr minthogy
a rossz foggal.

Nem kellett biztatnia, elefantpapa egy pilla-
nat alatt kirdntotta a nyulacska szuvas fogdt.

— Huzzak ki még néhdnyat? — kérdezte tré-
fasan a nyulacskatol az ujdonstilt fogdsz. De fe-
leletet nem kapott, mert a nyulacska visszanyer-
te gydvasdgdt, ugy eltdint, mintha a féld nyelte
volna el.

— Kérem a koévetkezd beteget! — trombitdlta
az Bserdd dllat-fogorvosa.

Jott a szarvas, az 6z, a farkas, a réka egymds
utdn. Még medve koma is el6cammogott, mell-
sd labdval egy nagy lapulevelet szoritott az db-
rézatdra, mint az emberek szoktdk az arcukra
szoritani a zsebkenddjliket, amikor fdj a foguk.

Az elefant rendre kihtzta valamennyinek
a fogdt. Ezutdn szétnézett, és mdr éppen be akar-
ta fejezni a fogorvosi ténykedését, amikor mély
hangt nyészérgés-horgés ltotte meg nem éppen
kis fulét. A hang irdnydba nézett, és azt kérdezte:

— Ott meg ki nyészérég?

Nem felelt senki, de a nyészérgés jajgatdssd
fokozddott.

— Ki a fiabarma bég ott? — kérdezte még
egyszer az elefant.

— Az oroszldn jajgat. — bugta a vadgalamb.

— A szemfoga fdj, de nem meri kihtizatni.

— Az dllatok kirdlya, a rettenthetetlen orosz-
lan fél egy csip-csup foghtzastol? — dimélkodott
az elefant.

— Jaj! — sirdnkozott az oroszlan.

Az 6z és a nyul bétoritottdk az oroszldnt:

— Ne félien nagyurasdgod! Gyerekjdték az
egész! — igy a nydl.

— Akkorka sincs a féjdalom — magyardzta az
6z —, mintha a szunyog megcsipné kegyelmes-
ségedet.

— Gyere ide szépen, csak meg akarom nézni
a fogacskdidat, hozzd sem nyulok az ormd-
nyommal — igy biztatta a rémult oroszlant ele-
fantpapa.

Az oroszldn végre is el6sompolygott. Kitdtot-
ta a szdjat, és zsupsz, az elefant mar ki is rantot-
ta a rossz fogdt.

4 MOZAIK KIADO



2013. marcius

CSENGOSZO

Az oroszldn azt sem mondta, hogy készé-
ném szépen, hanem régtén bémbéini kezdett,
hogy — Jaj, de éhes vagyok! Harom napja egy
falatot sem ettem, ugy fdjt ez a gonosz fogam.
Hol van az a suta 6z és az a szemtelen nyul,
akik ide kisértek? - mindjdrt széttépem JGket.

Ne féljetek, gyerekek, az 6z és a nyul ugy el-
futottak, hogy a gondolat sem érhette Sket utol,
mert ismerték oroszlan dfelségét, tudtdik réla,
hogy hdldtlan, és azt is felfalja, aki segit rajta. De
most az egyszer megjdrta Skirdlysdga, mert ele-
fantpapa mellsé ldabdval olyat taszitott rajta,
hogy a tiiskés vadrézsabokrok kézé zuhant.

Mire tanit az allatmese?

A bevezetG megismertet azzal a valésagos
szituciéval, amely szerint Agikét, a szomszéd
kislanyéat fogorvoshoz viszi az édesanyja. A var-
hat6 kezeléstdl hizédozé gyermek megnyugta-
tasara — baratndje jétékony kdzbenjérasra utan
— Lajos bécsi az ,,Egyszer az Gserdében ...(4)
szokésos fordulattal nekikezd a mesélésnek.
Az emberi tulajdonsagokkal biré allatok viselke-
dése is rank hajaz, mikozben rendre igazoljak
Osszes elGitéletiinket: az elefantsziilék hatalmas
méretik ellenére rettegnek a fajdalomtdl, hiszen
egyszerd szamtanként ,.ezerszerese lesz az még
az oroszlanénak is. Mert ezerszer nagyobb az
agyaruk, mint az oroszlan csip-csup fogai.”(5)
Ezutén elefantpapa fogészatot nyit, hogy ingyen
és bérmentve kihtizza minden éllat fogét. Ttl is es-
nek tdbben a procediran, csak az allatok kirdlya
sirankozott. Az 8z és a nyudl egymast tillicitalva ba-
toritotta: ,,— Ne félien nagyurasagod! Gyerekjaték
az egész! — igy a nyul. — Akkorka sincs a fajdalom
— magyarazta az 6z —, mintha a szinyog megcsip-
né kegyelmességedet.” (6)
musbdl egy életre elegend§ elrettentd példat
kap az olvasé, hamar lehull a lepel az allatok ki-
ralyanak valédi énjérdl. Szemfoga kirantasa
utan koszondm helyett azonnal béombolni kez-
dett: ,Hol van az a suta 6z és az a szemtelen
nydl, akik ide kisértek? Mindjart széttépem
Gket!” (7) A mesei igazsédgot az elefant azzal

S miutén a szerviliz-

a megnyugtaté befejezéssel szolgaltatja, hogy
a hélatlan oroszlanba akkorat rag, hogy menten
a tuskés vadrézsabokorba zuhant.

A hagyomanyos szerkesztési mese mindvé-
gig képes fenntartani az érdeklédést. Szakszavai
konnyen elképzelhetévé és hihetévé teszik a tor-
ténetet, amelybdl nem hidnyzik a nyelvi humor.
Ennek egyik legszellemesebb eszkoze az ismert
alland6 fordulatok 6nkéntes &talakitasa: ,,A béa-
torsag fél egészség, A nyulacska visszanyerte
gyavasagat, Ki fiabarma vagy?” (8) Ily médon
képes Nagy Lajos elszérakoztatni a digitaliza-
cién, a tdbmegkommunikacién és a rajzos vagy
animalt filmeken szocializalédott gyerekeket, mi-
kozben arra is példat mutat, mennyire nem kell
megaldzkodni a talmi hatalmasség elétt.

Mitdl csalafinta Biiki Attila Csalafinta me-
se cimd opusa?

A kuilvdros egyetlen fodrdsziizletében lustdl-
kodott a Csend. Aludt éjjel, aludt nappal. Sze-
mét csak akkor nyitotta ki, amikor Kopasz Pal
fodrdsz reggelente belépett az Ajton. Akkor is
azért, mert az Ajté ugy nyikorgott, mintha egy-
szerre hdrom macska sirdsa hallatszana.

Az Ajté madr nagyon diihés volt a Csendre.
Ki nem dllhatta a semmittevét. Egyik nap, ami-
kor a Csend mélyen aludt, Kopasz Pdl mdr azon
tiinddétt, hogy felhagy a mesterségével, mivel
senki se megy hozzd hajat dpoltatni. Ekkor
megszolalt az Ajté:

— A helyedben én nem keseregnék. Készite-
nék az utcdra az Uzlet bejdrata elé egy hirdets-
tablat, s nagy bettikkel rairndm:

MA
HAJAPOLAS
FORINTERT,

HOLNAP
INGYEN!

Kopasz Pdl réguest cselekedett. Madr délutdn
olvashattdk a jarékelSk a hirdetését.

Masnap egymds utdn érkeztek a vendégek.
Nagyokat nevetett Kopasz Padl, mikor hajépolds

222 2

utdn medgfizettette munkdjaért a jaranddésagat.
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Nap mint nap szorgalmasan dolgozott. Fénylett
a tuikor, csettegett kezében az oll6, zimmdogott
a hajnyiré. Hullottak a hajszdlak. Kuszott az tiz-
let kévén a lapdt, hajlott a seprd, hogy a lehullt
hajat 6sszegyljtse. Kopasz Pdl pénztdrcdjdban
szaporodtak a forintok.

Az Ajté mind strtibben nyilt és csukddott.

A Csend egyre mérgesebb lett. Sziintelen
felébredt az Ajté nydvogd nyikorgdsdra. Nem is
birta tovdbb hét napndl. Kisurrant a mihelybdl.
Azéta se hallottak feldle.

A témor mdfajnak megfelelGen alig néhany
soros mese fGszerepldje a beszéld nevid Kopasz
Pal fodréasz, aki egész nap hidba vérja a vendé-
geket. A megfoghatatlan, lathatatlan masik figu-
ra a Csend, a harmadik pedig a beszélni is tu-
do, nyikorgd Ajté. A csaknem munka nélkiil
maradt mester szerint mér-maér értelmetlen az
lizlet fenntartésa, mikor megsziiletik a megoldéas
egy szellemes hirdetés formajaban.

Attdl kezdve minden jéra fordul, mint a me-
sében. Egymasnak adjék a kilincset az emberek.
A sok igétél megelevenedik a stilus, a ,,csette-
gett, zimmogott” (9) hangutéanzo szavak élette-
livé teszik korunk csalimeséjét. A reklamok tején
felnétt gyerekek bizonyara jokedvden nyugtaz-
zak az eladhaté nagy o6tletet, és mosolyogva tid-
vozlik a forgalom fellendiilését.

Es mirél fecseg a felszin, mirdl hallgat a mély
egy felnétteknek sz6l6 alig-mesében?

Parti Nagy Lajos: A magyar nagyfal

Egyszer volt, hol nem volt, vét ecc6 a ma-
gyarok orszdgdba, hogy nem vét munka, csak
kézmunka. Ahon penig kézmunka van, ott kéz-
munkds es van, terem, mint a bura, mdr nem
ugy értvel, hogy , bura”, hanem ddégivel. Vdrta
a béhivét a kézmunkds, ott dllott a lapdt, a ta-
licska bekészitvel az ajté megé. Nem vét dm igy
betegség, ugy nyavalatdppénz, mint hajdandba!
Hanem kicsattands. Két nyugdijnyalka rendér
hoszta a levelet a jegyzétil, hogy menni koll,
oszt jol van. Egységes vét a keret, szabdlyos az

alakzat, j6 a hangulat, vét néta es, Pintér Sdn-
dor kézmunkdsa vagyok, satébbi. de vét konté-
ner, vot feredd, vét koszt, addig-alé, hogy
keritésbuil vét a kolbdsz. Mdn gdt hdtdn vét
a gat, stadiony hdtdn a stadiony, de anynyi,
hogy fodbalistdnak es bévitték a kézmunkds
legényebbijit, ne dlljék ott tresen, az alkotéerd
szégyenire a sok létesitmén! Horibile mind hand
made, nem dm markolé meg huncutkodds!
Nem dm internacionalista faék! Na, akké az egy-
szerd nép lelevelezte Orbdn Viktorval, hogy
éptiljék fol végre a Vereckei-hdgo, de Pusztaszer
mellett, eqy a hdromhé ardnyba, a magyar igaz-
sdg tiszteletire. Szabdlhont égett ott a kézimunka,
Schmitt Pdl ballal lerakta az alapkévet, jobbal
mdr avatott es félnek. Meg lett mondval, hogy itt
nyaratszaka lovas jatékok leendnek 6sszmagyar
profival, télen meg sipdlydk kézifelvonéval hezza
Magyarorszag megpdlydzza a 2039-es Alpesi si-
vildgbajnoksdgot, vagy legaldbb megrendezi, ha
magdba, magdba. De ez csak a kezdet vét, mer
amint észvedllott mozaikjabul a nemzet, I. Filke-
for azt gonduta, man csak bé kéne szegni a nagy
muvet. Akké elkezdett éplilni a magyar nagyfal.
Elébb kérbe, aztdn Kindig. Nyamintotta a tére-
ket, vetette a vdlykot a kéz munkdsa, annyira,
hogy kézepefeltil szabalhont béhorpadott a nem-
zeti haza. Akké azt ki kéllott pétlani valamék na-
gyobbacska csticskibtil, és vica versa, vt gond,
még hiba es 6kor-6kor, de mdn nem kukkérozta
legaldbb a magyar belsé dégdt mindenféle bur-
kus és oldh, amig meg nem hal

Rétekintve a kildnleges szdévegre, vizualisan
mindenekel6tt témbszertisége tlinik fol. Sem
bekezdések, sem egyéb technikai megoldasok
nem tordelik részekre az egészet. Meseszerd kez-
dete nyitja, de szokasos formulaja nem zéarja le
nya megnyugtat6 befejezésért kialt.

A szbveg valdszinlleg egy szuszra irédott,
ugyanugy kell hat olvasni is, kozben vagy egyet-
értéen bdlogatni, vagy indulatosan elutasitani
aszerint, hogy milyen szinben latja az ember
a kortilotte zajlé eseményeket.
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A narrator személyét és nézépontjat nem
tudjuk egyértelmden meghatarozni. Val6szinid-
leg azonos a szerepet jatszé iréval, aki kbzépko-
ri igricként jelen van mindig mindenhol, latja
a dolgokat, véleményt alkot réluk, de nem pon-
tosan érti 6sszefliggéseiket. Nem is az a legfon-
tosabb szdméara, hanem az irasban val6 rogzi-
tés, amin esetleg jéval késébb vitatkozni lehet
majd. Elédeihez méltéan arra torekszik, hogy
mi keveset fir, igazat irjon. Ennek jegyében
a tényszerlség latszatat van hivatva megterem-
teni a témara utalé cim. A jegyzd altal elrendelt,
kozmunkéasok épitette nagyfal a felsorolt eszko-
zOkkel éplil(get), s az elképzelések szerint elér
egészen Kinaig, hogy bezéarja (elszigetelje) ha-
zankat mindenféle kukkérozéas eldl, hogy a mi
szemétdombunkon egediil a Fiilkefor egyetlen
(?) képviselGje legyen az ur. Ettél valik a valdsa-
gos fal egyszersmind virtudlissé is.

A kozmunkas kulcsszé és a tulajdonnevek
egyfeldl kijelolik a szinhelyet (Vereckei-hago,
Pusztaszer), masfeldl utalnak a torténések idejé-
re (Schmitt Pal, Pintér Sandor, Orban Viktor).
Nem nehéz tehat felismerni, hogy minden az
utébbi egy-két évben jatszédik kis hazankban.
(Az persze nem vilaglik ki, hogy mi, ,azem-
berek”, mit csindlunk, mit gondolunk, esetleg
mi ellen &dgalunk kozben.)

Hogy allunk ezek utén a Joézsef Attilatél kol-
csonzott hallgatd mély és fecsegd felszin meta-
forak megfejtése dolgaban? Az Elet és Irodalom
szimbolikusan Pératlan, valésagosan pératlan
oldalan hetente napvildgot latott révid térténe-
tek 2012-ben szervezddtek kotetté Fiilkefor és
vidéke cimmel. A megiras okardl, a kiadéas cél-
jarél és a szosszenetek miifajarél a szerzé igy
nyilatkozik: , Ezek természetesen almesék, a nép-
mese bizonyos elemeit, nyelvét imital6 teherbi-
16 kisformak, abszurdok a rogval6 abszurditasa-
rél, hazanzak, glosszak a helyzet margdjara.
Okom bdven volt rajuk, célom veliik csak any-
nyiban, hogy egy hagyomanyos, mégis szabad
muforméba »becsatornézzam« az iréi, allampol-
gari koz-érzetemet.” (10)

Aki ugyanakkor ugyanabban az orszagban
él, mint Parti Nagy, annak nem okozhat gondot
a jelentés dekédolasa. Aki pedig az irétél eltérs-
en éli-értelmezi honi vildgunkat, annak a fekete
humord Uzenettél mielébb el kell tekintenie.
A stilus bravirjaval persze akkor is érdemes fog-
lalkoznia. Tegylik ezt egyiitt!

Nem véletlentil mondjék Parti Nagy Lajost
korunk igazi nyelv(Gjja)teremt&jének. Ehhez
egészen széles eszkoztara van. Ha nem tartja
elegenddnek a meglévét, akkor visszatér a régi-
ek nyelvéhez (penig, leend, feredd, hezza), ve-
gyiti tobb tajegység szavait, toldalékait (vét,
eccd, es, értvel, béhivd, folnek, mozaikjabul,
nagyobbacska, csticskibiil, gonduta, kukkéroz
stb.), iréi szabadsagaval élve 6nkényesen meg-
véltoztat ismert fordulatokat (terem, mint a bu-
ra, Pintér Sandor kézmunkéasa vagyok..., elébb
korbe, aztéan Kinaig, keritésbiil vét a kolbasz, bé
kéne szegni, 6kor-6kor, oszt jol van, egy
a hdromhé aranyba stb.), bénakacsaként kifor-
gat idegen szavakat, kifejezéseket (Horibile
mind hand made, vica versa), beemel szbvegé-
be szakszavakat (konténer, markold, alakzat, al-
kotberd, létesitmén, si-vilagbajnoksag, kézi-
felvond, internacionalista, fodbalista). S ha
mindez nem elég, akkor alkot sajat szavakat
(Fulkefor, nyavalatappénz, nyugdijnyalka, sta-
diony, szabalhont, nyamint), vagy éppen a mai
helyesirast erdszakolja meg (hoszta, profilval,
anynyi).

Mindez olyan formai érték, mely mindvégig
a tartalmat szolgélja. Egyet viszont — tételezziik
fel, hogy az ir6 szandékaval megegyezden —
nem tud: harsanyan megnevettetni a befoga-
dét. Mert nem ez a célja!

Az el6z8 néhany elemzés azt kivanta bizo-
nyitani, hogy minden széveg titka megfejthetd.
Természetesen a befogadé életkora, motivaltsa-
ga, elGzetes ismeretei, tapasztalatai nagyban be-
folyasoljak, de el nem lehetetlenitik az ered-
ményt. Erdemes hét az averzidkat elhessegetve
prébalkozni Gjra meg udjral
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TARSOLYUNKBOL

Bdsenbach Erzsébet

A vizualis kutUra fejlesztése mesével

A Szinorszag cim{ mese és feldolgozasa rajzoran

Szinorszdg cimd mesém mar tébb, mint
husz éve segit nekem a rajztanitéasban.

Motivaciéként alkalmazhaté példaul:

— Victor Vasarely néhany mivének megte-
kintése, révid elemzése.

— Szines sziirke feliiletbdl a szindsszetevSk
kikeresése.

— Fekete-fehér fotdk , szineinek” kikovetkez-
tetése. (Van ugyanebbdl szines véltozat is, a vé-
gén osszehasonlitjuk, kinek volt igaza.

— Kiilénboz4 szinhatésa (hideg, meleg, vegyes)
komporzicidk elemzése. (Mit érzel, ha ranézel?)

Nagymozgéssal fejlesztés lehet példaul:

— Szinfogd 1: fogdceskéaznak a gyerekek, és
akit megfog a fogd, annak gyorsan egy szint kell
mondania, hogy ne legyen ,rab”.

— Szinfogd 2: fogbeska szintén, de itt eqy ke-
vert szint kell mondani kivaltasul. (El&zetes is-
meretet igényel.)

— Szinfogd 3: fogbeska, melyben a megfo-
gott tanulé meleg szin mondaséaval valthatja ki
magat.

— Szinfogé 4: ugyanaz, mint fent, de itt hi-
deg szinekkel valthatja ki magéat a megfogott.

— Keljetek fel, szinecskék!: minden gyerek
véalaszt magénak névként egy szint. Az irdnyitd
(altaldban kicsiknél a tanitd) kalonbozd felada-
tokat ad nekik. Pl.: ,Kelj fel, vords, hat békaug-
rassal!” ,Kelj fel, kék, pokjarassal az ajtéig!”
»Keljetek fel mindannyian helyben futéssal!”
stb.

— A mese elmondasa alatt a kilonbozé szi-
tudciok eljatszasa mozgéasfejlesztésnek is tekint-
hetd.

Jelen esetben a finommotorika fejlesztése —
tobbek kozott — permanensen folyik az egész
oran, a kovetkezdkkel bévithetjik:

— Sorozatgyarté: vonalzéval papir négyzetek
megrajzolasa, majd nyirasuk olléval. (Ezeket a
négyzeteket fogjuk befesteni a szinkor elkészité-
sénél.)

— Készulj fel! : eszkdzok, anyagok kikészitése
is ide tartozhat.
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Fejlesztési
lehetéségek

Mit fejlesztiink?

Egyéb

Szinorszag
(Mese a ,,harmas” szinkor
tanitdsahoz, gyakorlasahoz)

Szinorszagban régen bor-
zalmas rendetlenség volt.
Ossze-vissza laktak a szi-
nek. A postas, ha levelet
hozott, sokszor évekig nem
tudta atadni a cimzettnek,
mert nem talalta meg.

Nem voltak utcak, nem vol-
tak rendesen megtervezett
vérosok. Amikor mar na-
gyon sok baleset is volt
emiatt, elhatéroztak, valtoz-
tatnak ezen.

Igen 4m, de hogyan?
Torték a fejliiket vagy ha-
rom napig, mire
kigondolték: elmennek a
Feketéhez és a Fehérhez se-
gitséget kérni. A Fekete és
a Fehér ugyanis nem tarto-
zott kozéjiik. Ok mindig is
elhatéaroltdk magukat a szi-
nektdl. Még a lakasuk is
mas volt!

Fekete a legnagyobb hegy
oldalaban lakott, Fehér pe-
dig annak a hegynek a csi-
csan.

Kedvesen fogadték a szinek
kildottségét:

— Valéban nem tartozunk
kozétek, talan pont ezért
tudunk nektek segitent,
reméljik. — mondtak

Megfesthet$ a rendet-
lenség, képezhetd egy
kompozicié ,rendetlen”
szinekkel. Elemezhetd
a végén, miért j6 a fest-
ményuk.

Milyen szin , balesetek”
lehetnek? (Szétfolyas,
egybeolvadas stb., ki le-
het prébalni a rajzla-
pon, tanuléi 6tletekkel
ki lehet bSviteni.)

Sziikséges kiemelni,
mert rajzi szempontbdl
valéban nem szinek!

Koénnyebben megje-
gyezhetd, ha helyhez
kotom, a héfedte he-
gyek szintén fehérek.

A ,kedvesen fogadas”,
a koszonés soha meg
nem unt témakdr, mert
nem tudnak sokan ren-
desen koszonni.
Eljatszhat6, kiprébéalha-
té a koszonéssel egyiitt
a felsorakozas, a szinkdr
kialakitasa.

Ecsetfogéas gyakorlésa,
szem-kéz koordinécié
fejlesztése, a szinfelis-
merés fejlesztése, latas-
fejlesztés, székincsbdvi-
tés, beszédfejlesztés,
gondolkodas fejlesztése
(analizis-szintézis).

A szétfolyt
festékpacakbdl formak
kialakitasa, fantazia
fejlesztése.

Rajzi ismeretek
bdvitése.
Beszédfejlesztés,
emberi kapcsolatok
min&ségének
fejlesztése.
Osszehangolt mozgéas
fejlesztése, téri
t4jékozddas, figyelem
és onkontroll
(6nismeret) fejlesztése.

Szintani ismeretek
bévitése.

Emlékezetfejlesztés,
mozgasfejlesztés,
gondolkodas
fejlesztése,
latasfejlesztés.

Finommotorika
fejlesztése.

igy tanitom

a ,harmas” és
a ,,négyes” szin-
Kkort.

A ,négyes”
szinkornél

a szerz6dés

a torténelmi ol-
vasméanyok
(Honfoglalas)
megismerésével
,vérszerz8déssé”
alakul. A szinek
,vére” meg-
egyezik a szinuk-
kel. Eljatszasanal
természetesen az
ecsetbdl csep-
pentlink festéket
egy kis vizzel
megtoltott iveg-
pohérba. Erde-
kes latvany a
diffizié megte-
kintése, és
megemlithetd,
hogy mindez
egy késdbbi tan-
targy (fizika)
tananyaga lesz.
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Fejlesztési
lehetdségek

Mit fejlesztiink?

Egyéb

Na, nekik sem ment olyan
konnyen, mert bizony
napokig torték a fejiiket,
mire kitalaltak valamit.
Akkor aztan
felsorakoztattdk az Gsszes
szincsaladot!

— A hegy labéanal van egy
nagy rét. Gyertek oda! - ki-
altotta a Fehér.

— Alljon a rét kozepére az

a szin, amelyik nem kevere-
dett soha, senkivel! —
mondta a Fekete.

Nagy meglepetés volt, ami-
kor kidertilt: csak harom
ilyen szin van! Név szerint:
Kék, Citromsérga, Voros
(baréatai csak ,,Pirosnak”
szokték becézni!).

— Ti lesztek a {6nokok.

Ti fogtok minden csaladnak
segiteni gondjukban, bajuk-
ban donteni!

Unnepélyesen megkototték
a szerz8dést, még pecsétet
is tettek ra.

Voros racsoppentette voros
szinét a papirra, majd Cit-
romsarga is. Meglep&dve
vették észre: narancssarga
lett a széliik, ahol Gsszeért
a két pecsét. Kék pecsétje
Voéroshoz érve lila lett, Cit-
romséargéhoz érve pedig
z0ld. Most értették meg iga-
zan, hogy nekik minden
szin rokonuk.

Piros—vords, mint koz-
nyelvi és rajzi elnevezés
megkilonboztetése,
sz6kincsbdvités, széma-
gyarazat kiaknéazasa.
,,FENOKOK”, mert ,f6szi-
nek”, igy kénnyebb
megjegyezni.

Milyen egy szerzédésko-
tés? El lehet jatszani,
rajzlapon Kkiprébalni.
Szinkeverések gyakorlasa.
Szinelemzések gyakor-
lasa: egyik tanulé kike-
ver egy szinkombind&ci-
6t, masik tanulé elemazi,
mely szinekbdl kever-
hette ki. Feltétel: csak

a harom alapszinbdl ke-
verhet.

Tobb-kevesebb szin-
mennyiség adagolasa is
befolyasolja a szineket
a kikeverésnél.

P

Ismeretbdvitések,
szem-kéz koordinacié
fejlesztése, szinlatas fej-
lesztése, gondolkodas,
emlékezet fejlesztése.

Szinlatéas, szinérzékelés
fejlesztése, finommo-
torika fejlesztése, isme-

P

retbdvités.

Kommunikacios kész-
ség fejlesztése, mozgas-
fejlesztés.

Szinlatés fejlesztése,
finommotorika fejlesz-
tése, ismeretbdvités.
Szovegértés fejlesztése,

P

ismeretbdvités.

s

Ismeretbdvités,
szbvegértelmezés.

Szabélytudat
fejlesztése.

10
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Fejlesztési
lehetéségek

Mit fejlesztiink?

Egyéb

Megkoszonték a segitséget
Fehérnek és Feketének.
Bucstzéul kezet is fogtak
veliik. Amikor Fehérrel
fogtak kezet, kiderilt még
az ég is! Vilagosabb lett az
a szin!

Amikor Feketével fogtak
kezet, akkor meg beborult!
— Nahét! Mér értem! —
mondta az egyikiik a szinek
kozdl.

— Ti azért nem tartoztok ko-
zénk, mert nem véltoztattok
meg benntinket, hanem
csak vilagositotok, vagy so-
tétitetek minket.

Orémében osszedlelkezett
az Gsszes szin!

- Jaj, hagyjatok abbal
Elveszititek magatokat!
Csak egy sziirke szinpaca
lesz beldletek! - kialtotta
szinte egyszerre Fekete,
Fehér. — Inkabb hozzatok
létre sugarutakat! A f6no-
kok héza legyen a kozpont!
Nagy munka volt, de meg-
érte! Azéta rend van
Szinorszagban. Na meg
boldogsag és nyugalom.

Magyarézat a deritésre,
telitésre. A tanul6k
megfesthetik,
kiprobalhatjak.

A szines sziirke fogal-
maénak

megértetése. Kiprobal-
hatjak.

Az 6ra végére el lehet
jutni a teljes harmas
szinkodr megfestéséhez,
mindenféle kiprébalas-
sal egyltt.

Az elkdszonés illemsza-
balyai eljatszhatok.

A derités, telités végig-
probalhaté. A sotétités,
vilagositas, mint festéi
»fogas” megtanulésa.
A szbveg értelmezésével
szintani ismeretekhez
jutnak a gyerekek.

A szines sziirke, mint
rajzi fogalom és kifeje-

zés megértetése.

A teljes szinkor megfes-
tése.

Szinlatéas fejlesztése,
finommotorika
fejlesztése.

MOZAIK KIADO
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Mozaik Modszertani Nap — 2012

Mozaik Kiadé minden évben megrende-
gzi Szegeden a Mozaik Mdédszertani Na-
pot. A pedagbdgusok tobbféle elGadason,
modszertani foglalkozéson, bemutatééran ve-

Foldvari Erika

hetnek részt. A 2012. év novemberi rendezvé-
nyén alsé tagozatban megtartott 6rék kozul két
bemutatééranak a lefréséat tessziik kozzé.

Szovegértés bemutatdoora — oratervezet

Evfolyam: 4.
Tantargy: magyar nyelv és irodalom — olvaséas

Témakér: szovegértelmezés, a tantérgyi tanu-

2

las elGkészitése

Tananyag: A karacsonyfa édes disze cimd ol-
vasmany

Készség- és képességfejlesztés: anyanyelvi
kommunikacid, szévegben vald tajékozédas, in-
formécidk megértése, a tanulas tanulasa, kultu-

ralis kompetencia, digitdlis kompetencia,
egyuttmiikodési képesség

Eszkoz6k: integralt tankényvcsaldd: Foldvari
Erika: Olvasékonyv 4. osztdly, Olvasas-
munkaflizet 4. osztaly, olvasasfiizet
Munkaszervezési formak: E — egyéni, OM —
6néllé munka, CSOP - csoportmunka, FOM -
frontélis osztalymunka

Technikai eszk6zok: szamitdgép, interaktiv
tabla mozaBook digitélis tananyaggal

Feladat megnevezése és leirasa Munkaszervezés | 1dé Eszkoz

1. Légzégyakorlat — koncentracio 1

fejlesztése
Mondd a szésort gy, hogy mindig a kovetkezét
hangsulyozod!
illat —disz -fény - Ginnep
illat -disz -fény - Ginnep
illat -disz -fény - Ginnep
illat -disz -fény - tinnep
2. Elékészités FOM 5 |székéartyadk
Olvasaskiraly
Péaronként versenyben olvasséatok fel hangosan
a felmutatott kartyakrél a szavakat!

12
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Feladat megnevezése és leirasa

Munkaszervezés

Idé

Eszkoz

Aki elséként hibatlanul mondja a felirt szét, az
a kovetkezé forduléba jut. Aki hibazott, az letl.
A jaték addig folytatédik, amig mér csak egy gye-
rek marad allva, & lesz a kirély.

szavak: csillagszéré, habkarika, cstcsdisz, gyer-
tyalang, fenydillat, szaloncukor, bejgli, &hitat,
pasztorjaték, csengettyd, betlehemezés, egytittlét,
ajandékozés, fagyongy, fényfizér, mézeskalacs,
pulykastilt, héesés, fenyédisz, meglepetés, kara-
csonyfa, udvozllap, diszités, csillagfény, Gveg-
disz, hépehely, tindoklés

Mondatalkotas néhany széval
Mi a k6z6s a szavakban? — a karacsonyhoz kap-

csol6dnak.
El6zetes ismeretek felelevenitése a karacsonyrdl.

E

kisel6adas a kara-
csonyrdl gydjtott
eddigi ismeretekrdl

Egyéni élmények
elmondésa: Ho-

gyan Unnepeltek
karacsonykor?

3. Képelemzés

Nappali bemutatasa — egyéni élmények, hason-
l6sagok a képpel.

Megfigyelési szempont:
idépont, helyszin,
berendezési targyak,

a csalad tevékenysége.

Utazzunk vissza az id6ben az 1800-as évek kozepé-
ig! Nézziik meg, hogyan tinnepelt akkor egy csalad!

A helyiség neve: szalon.

FOM

20

mozaBook digitélis
tananyag

3D bemutaté — egy
jelenkori nappaliban
egylitt a csalad ka-
rdcsony masnapjan,
karacsonyi zene
sz0l:

Leroy Anderson:
Sleigh Ride

3D bemutaté — egy
1800-as évekbeli
szalonban egytt

a csalad karacsony
masnapjan,

MOZAIK KIADO
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Feladat megnevezése és leirasa Munkaszervezés | 1dé Eszkoz

karacsonyi zene:
Mozart Sleigh Ride
1. melléklet

4. Szoveg megismerése OM 5

A cim értelmezése

Olvassatok el néman a széveget! CSOP

Hogyan kapcsolédik az eléz6 képhez?

Hangos olvasas mondatonként csoportban. 2 | olvasékonyv,

Mondatok értelmezése, ismeretlen kifejezé- flzet

sek magyarazata.

Huazd alé az ismeretlen kifejezéseket, érthetetlen

mondatokat!

A szovegértés igazolasa csoportmunkaban:

a) Ijatok harom kérdést a kivancsi kocka alap-

jan!

b) Irjatok harom allitast!

¢) Huazzéatok alé a legfontosabb szavakat!

d-e) Huazzatok ald a kérdésre vélaszolé6 monda- flizet, munkaflizet

tot! Irjatok le a mondatot réviditve, a lényeg

megtartaséaval!

Mikor vélt a szaloncukor kardcsonyi csemegévé mozaBook a

Magyarorszagon? szbvegrészlet

Milyen (j informéciét szereztél a szovegbdl? kivetitése, a mondat
aldhtzésa
2. melléklet

5. Szovegértési feladatok CSOP 5

Szaloncukrot otthon is készithetlink.
Olvassatok el néman a kovetkezd szovegegysé-
get! Huzzétok ala az ismeretlen szavakat!

Csoportmunka

a) bevasarldlista készitése — izesitéssel
b) sziikséges eszkdzok felsorolasa

¢) munkafazisok felsorolasa

d-e) lgaz-hamis

1. A szaloncukor a 17. szézad 6ta karacsonyi
csemege.
2. Nevét a vendégek fogaddszobajardl kapta.

flizet

mozaBook, a
feladatszerkesz-
tében elkészitett
feladat megoldésa

14
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Feladat megnevezése és leirasa Munkaszervezés | 1dé Eszkoz

3. A vilag minden orszagdban hagyomaéanyos

édesség.
4. Az tzletekben tobbféle izben kaphaté. 3. melléklet
5. Elkészitése csak gyari kortilmények kozott tor-
ténik.
6. Grafikon értelmezése FOM 2 | mozaBook diagram

A grafikon azt mutatja, hogy egy osztaly tanul6i
kozott mennyire kedvelt négy szaloncukor. 4. melléklet
Mondjatok allitasokat!

Vélaszoljatok a kérdésekre!

Milyen izesitésd a legkedveltebb szaloncukor?
Melyik a legkevésbé kedvelt?

Hényan szeretik a marcipanos izd cukrot?
Hény tanulé jar ebbe az osztalyba?

7. Ertékelés 1
az osztaly Osszteljesitménye
a csoportok munkaja

az egyuttmikodés képessége

1. melléklet

MOZAIR
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1. melléklet

1) Polghn sxalon

3.& Polgari szalon

2. melléklet

] M5-1641 B5.0./3

A karacsonyfa édes disze

A kardcsonyt azért is szeretem kiilonosen, mert csak ilyenkor csemegézhetek
a szaloncukorbdl. Kedvencem a marcipanos és a kokuszos iz(.

A szaloncukor az 1800-as években valt a karacsonyfdk eheté diszéve, €s csak
Magyarorszagon valt hagyomanyos kardcsonyi csemegévé. Amikor kicsi voltam,
szalonnacukornak neveztem. Ma mar tudom, honnan kapta a nevét.

Az 1830-as évektdl a jomdodiak a vdrosi lakdsokban kiilon szobdt rendeztek be
a vendégek fogaddsadra, beszélgetésekre. Ezt hivtdk szalonnak. Mivel a kardcsony-
fat a szalonban dllitottdk fel, a rajta fliggd nyalianksdg a szaloncukor nevet kapta.
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3. melléklet

-4 Feladatsor cime

iCh
Igaz vagy hamis?

A szaloncukor a 17. szazad ota
karacsonyi csemege.

Nevét a vendégek fogaddszobajarol
kapta.

A vilag minden orszagaban
hagyomanyos édesség.

Az Uzletekben tobbféle izben
kaphato.

szaloncukrok

© 0 0 ©

Elkészitése csak gyari kérilmények
kozott torténik.

N & ] &)

4. melléklet

Szaloncukrok kedveltsége

marcipanos karamellas kokuszos
cukor izesitese

MOZAIK KIADO 17
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Pécsi Ildiko

Sokszinli matematika, sokszin(i
gondolkodasfejlesztés — A tizesatlépés

Bemutatoora 2. osztdly

Elékésziiletek:

— A csoportmunkdhoz 6 csoport kialakitasa;
csoportonként 4 hellyel.

— Minden gyerek Szamoléfiizete, matematika fii-
zete kikészitve, Logikai lapok készlete.

— Kozépen egy-egy kis allat (elefant, zsiraf, zebra,
leopérd, oroszlan, tigris) zold krepp-papirral
beboritott sajtos dobozba helyezve. Mellette
a csoport allatdnak labnyoma az értékeléshez.
(csoportonként kb. 25-30 db)

— Egy A/4-es méretti lap leforditva (rajta a beve-
zetd rész labirintus rajza).

—A téblan négy logikai lap meghatérozasa
a Mozaik Kiadé Matematikai applikacids kész-
let 1-4. osztaly dobozabdl.

— 2 kozepes boriték minden csoport asztalan:
az ,17-es jeld boritékban az ,,54” bemutatasa-
ra szolgélé vonalazott lap; a ,2”-es jeliben
a , Befejezd rész” puzzle darabjai.

Bevezetd rész

—A mai matematikaérankon egy kiilonleges
helyszinre fogunk képzeletben ellatogatni.
Forditsatok meg az el6készitett lapot! Csoport-
munkéaban oldjatok meg a feladatot! (A meg-
oldas: ,,ALLATKERT”; a masik kirakhatd szé
WVADASPARK”. )
Ertékelés: minden csoport 1 labnyomot tehet
az allatahoz, ha megfejtette az ,, ALLATKERT”
sz6t, plusz egy labnyom, ha a fiilembe stgjak
a VADASPARK szét.)

Fé rész
— Az dllatkert bejaratahoz kozel épiilt a Zsiraf-
héz. Ennek mér csak a diszitése hianyzik.

Segitsiink a tervezéknek! Mindenki rakja ki

maga elé a tablan meghatérozott négy logikai

lapot, balrél jobbra haladva, egymés mellé!

Egyéni munka.

- ,nagy és zold és nem lyukas és kor” — sza-
vakkal a matematika dobozbdl

- nagy, sarga, nem lyukas, négyzet — applika-
ci6 a matematika dobozbdl

— kicsi, piros, nem lyukas, négyzet — applikéa-
cié

— Kicsi, kék, lyukas, négyzet — applikacié

—Amig a gyerekek dolgoznak, leveszem
a tablardl a fenti meghatarozasokat és els-
készitem a megfelel§ logikai lapok képét
Osszekeverve.

Ellenérzés: Egy-egy gyerek kijon és sorbaren-

dezziik a lapokat.

Allapitsuk meg, mi a szabaly! (Minden elem

az el6z6tdl két tulajdonsagaban kilonbozik.)

Tovabbi négy lap rajzat helyezem el a tablan.

Folytassatok a sorozatot! Mint a négy elemet

fel kell hasznélnotok! Egyéni munka, de

a csoportnak ellendrzés elétt egyeztetnie kell.

- nagy, kék, sima, négyzet

- nagy, zold, sima, haromszog

— Kis, piros, sima, haromszog

— Kkis, piros, lyukas, kor

Ellendrzés logikai laponként, kiemelve, hogy

mely két tulajdonsag valtozott az el6z6hoz ké-

pest. Masik sorrend is j6. Ha kirakta valame-

lyik csoport, akkor azt is ugyanigy ellendrizziik.

Ertékelés: Annyi labnyom, ahany j6 megol-

das lett a csoportban.
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— Haladjunk tovabb az allatkertben! Odanézze-
tek! Ott szalad Misi M6ékus. Szegény megint
menekil, mert majdnem nyakon csipték.
Futas kozben elszért néhany papirlapot. Eze-
ket most felrakom a tablara (3 lapon elhelyez-
ve). Mit gondoltok, mi lehet ez?

A B C
1 38 69 9
2 67 0 4
3 51 49 7
4 68 61 6

Al + C3 = Al + Cl =

B3 + C4 = A3 - C3=

A2 + C3 = A4 + Cl =

B4 - C2= Bl + C4 =

Ha megfejtették, hogy muveleteket kell leol-
vasni a tablazatbdl, akkor a flizetbe leirjak, és
szamolnak. Egyéni munka.

Ellendrzéskor a leolvasott teljes miiveletet el-
mondjék a kapott eredménnyel egyiitt.

Mi volt ezeknek a miveleteknek a kozos tu-
lajdonsaga? (Mindegyik ,tizesatlépéses” volt.)
Ertékelés: Annyi labnyom, ahany hibatlan
megoldas lett a csoportban.

Koézben az elhangzott szamokat egymas ala
rendezve rakom a tabléara szamkartyan.

(Amikor a ,,45”-6t fel-
rakom,
hogy a zsiraf nyelve
45 cm hossz( is lehet.)

44 55 77
45 74
47 57 75

elmondom,

Mi jut eszetekbe ezekrdl a szamokrél? (Olyan,
minthaa 4, 5, 7 szamjegyek felhasznalasaval
képeztlink volna kétjegyd szamokat, a szamje-
gyek ismétlédésével.)

Melyik szam hianyzik! (54 ) Nyissatok ki az
,17-es jeld boritékot! Mutassétok be ezt a sza-
mot! Csoportmunka.

Ellendrzés felolvaséssal.

Ertékelés: 2 tulajdonsagért egy labnyom.

Egy helyen kilyukadt a lap. Keressetek ide ill§
szamot ugy, hogy a ,,C” oszlopbdl valasszatok
mellé masik szamot az 6sszeadashoz, ill. a ki-
vonashoz! Az eredmény 54 legyen! Kinek van
otlete? Irjatok le az dsszes megoldast! Elindi-
tom a gyerekeket,majd csoportmunkaban
dolgoznak egyikiik fiizetébe.

PL[45|+9=54 [ |=45 [63]-9=54
[48] +6=54 []=48

(Ennél a lehetéségnél elmondom, hogy az
dzsiai elefant 48 km/ 6rds sebességgel is képes
futni.) (Osszesen nyolc ilyen lehet8ség van.)

Ellenérzés felolvaséassal. Kézben kipipaljuk azt
a muveletet, amelyik tizesatlépéses.

Melyik szdm lehetett a lyuk helyén? O : 45,
47, 48, 63, 61

Ertékelés: A teljes megoldas négy talpnyomot ér.

— Sétéljunk tovabb! Mar latom is a Majomha-
zat. Oriasi a hangzavar. Hallgatézzunk egy
kicsit, hogy min vitatkoznak a majmok!
Miki Majom azt mondja, csak szamoléssal
lehet eldonteni, hogy két mivelet kozil me-
lyik a tobb. Maki Majom szerint viszont lehet
okoskodni is. Kinek lehet igaza? Szamolé-
flizet 25. oldal 2. feladat.

Az elsé oszlopot kozosen oldjuk meg. A 2. és

3. oszlop megoldasa csoportmunkéaban.

(Csak a relacidjelet tessziik ki.)

Ellendrzés: a tablazat kivetitve. A relacidjel ki-

rakasat indoklassal egyutt kérem. (Amikor

a ,25+7” feladatrésznél tartunk, elarulom,

hogy a leopérd fogsagban 25 évig is élhet.)

(Minden oszlopbél 1-1 feladatot ki is szamo-

lunk ellendrzésképpen.)

Melyik majomnak van igaza? (Maki Majom-

nak)

Ertékelés: Egy labnyom a teljesen hibéatlan

megoldéasért csoportonként.

— A Majomhézzal szemben talélhaté a papaga-
jok teriilete. Abban egyeztek meg, hogy sza-
molni fognak. Sajnos csak a szamolas elejét
hallottam: 75, 71, 67...
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Leirjuk a szamokat a flizetbe. (Amikor a ,,75”-
Ot frjuk, eldrulom, hogy a zebra farka elérhe-
ti a 75 cm hosszusdgot.)

Mi a szabaly? Szamoljatok tovabb! Onall
munka.

Mikdzben a gyerekek a sorozat elemeit irjak,
elhangzik négy kifejezés:

- nyitott mondat

—vélasz

— adatok

— ellendrzés

Ellendrzés: ameddig a legtovabb szamolé ta-
nulé jutott. Csak milyen szamokat irtatok?
(paratlan) Hogy lehetséges ez?

Melyik kerek tizest léptiik at szamolas kdzben
a 43-rél a 39-re lépve? 40

(Képzeljétek el: a tigris egyszerre 40 kg hust is
el tud fogyasztani.)

Ertékelés: Csoportonként annvi labnyom,
amennyi hibatlan megoldés lett. (Mindegy,
hogy ki meddig jutott el.)

Négy kifejezést hallottatok, mikdzben a soro-
zat elemeit szamoltatok. Irjatok le a fiizetbe,
amire emlékeztek! (A sorrend nem fontos.)
Ellendrzés: felolvasassal, kozben fel is teszem
a tablara a kifejezéseket.

Ertékelés: dicséret

Mi jut ezekrdl a kifejezésekrdl eszetekbe?
A szoveges feladat megoldaséanak lépései, de
némelyik hidnyzik. Melyik?

— Most mar az allatkert kijarata felé haladunk. Itt
talalhat6 az élelmiszerraktar. A kdévetkezd szo-
vegbdl tudjatok meg, amit a raktaros mesélt
nekem.

Az allatkertbe 73 kg gyiimolcs érkezett. 5 kg-
ot kapott az elefant, 3 kg-ot pedig a zebrak
kaptak.” (kivetitve)

Mit kérdeznél? Az elképzelések meghallgatasa
utan kivetitem a legval6szinbb kérdést:
,Héany kg gytimolcs maradt?”

Paros munkaban oldjatok meg a feladatot!
Ellendrzés: felolvaséassal.

[rta-e valamelyik par masként a nyitott mon-
datot? Felirom a tablara az elhangzé lehetdsé-
geket.

Melyiknél a legegyszerdbb szamolni? (73 — 3
-5 =4a) Miért? Minek felel ez meg? (73 -
8=4)

Ertékelés: paronként egy labnyom a j6 meg-
oldésért. Esetleg plusz labnyom a nagyon
tgyes indoklasért.

A szovegben eléfordult a ,,3”-as szam. Ho-
gyan kapcsolédhat ez a szam az éallatok kira-
lydhoz?

Néhany elképzelést meghallgatok. (Az orosz-
lan egyszerre altalaban 3 kolykot hoz vilagra.)

Befejezé rész

—Minden csoportnak van egy éllata. Mind-
egyikrdl elarultam valami érdekességet ora
kozben.
Emlékeztek-e, mi volt az? Beszéljenek 6Gssze
a csoportok! Meghallgatom, amire emlékeznek.
Minden csoport eldszor a sajat allatardl
mondhatja el az adatot. Rabolni is lehet mas
csoporttdl.
Ertékelés: minden helyes allitasért, rablasért
egy labnyom jér.
Mikozben Gsszegydjtjiik az adatokat, puzzle-
darabok kertilnek fel a tablara, hatoldalukkal
felfelé, amin ezek a szamok rajta is vannak.
(45, 48, 25, 75, 40, 3 — az éllatokkal kapcso-
latos adatok) Mondjatok ezekrdl a szamokrdl
igaz, majd hamis éallitdsokat! (Csoportonként
egyet-egyet hallgatok meg.)

—Orai munka értékelése: Szamoljatok ©ssze,
hany labnyomot gydjtottetek!
Nyissatok ki a ,,2”-es jeld boritékot, rakjatok
Ossze a képet! (Egy © rakhaté ki a képdara-
bokbdl.)
Két gyerek — a leggyorsabb csoportbdl — ki-
rakja a tablai képdarabokbdl is a ©- t.
Szébeli értékelés, a legligyesebb csoport,
a legaktivabb tanulék kiemelése, jutalmazésa.
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Takacs Gabor

Szamhasznalati valtozatok

anitvanyaink gyakorlati szituaciéban szer-
@zeﬂ tapasztalatai a szamhasznalat kiilon-
bozb teriileteirdl szarmaznak. A tapaszta-
latok jelent8s része még iskolaskor elétti.
Bizonyos mértékben jelzdje az iskolaérettségnek
is. Nem véletlen, hogy a szamlélas, a szamlalta-
tas a gyerekek szamfogalménak szintjeirsl valé
tajékozddas eszkoze.
Viszont még a tizen tdl is hibatlanul szamla-
16, iskolai tanulméanyaikat kezd§ gyerekek kozott
is csak elvétve akad olyan, aki el tudja kiilonite-
ni az egyes szdmhasznélati véltozatokat. Sét, &l-
talénos iskolai tanulményaikat tovabbtanulasra
jogositd végbizonyitvannyal befejezd tanitva-
nyaink kozott se nehéz olyanokat taldlni, akik
a szamhasznalat killonboz4 eseteit nem képesek
helyesen hasznélni. Pedig az altalanos iskolai ok-
tatast sokkal kevesebb tarsadalmi és szakmai bi-
rélat érné, ha végbizonyitvanyt kapott tanuléink
kivétel nélkiil rendelkeznének az értelmes életvi-
telhez, a képezhet8séghez sziikséges alapkészsé-
gekkel. Konkrétan: kifogastalan szinvonalon tud-
nénak olvasni, irni, szdmolni, kommunikalni,

valamint elfogadhaté jartassaggal rendelkezné-
nek a problémamegoldé gondolkodés, a gon-
dolkodési miiveletek alkalmazasa tertiletén. Saj-
nos ez nincs fgy. Pedig a problémamegoldé
gondolkodés képessége, a kreativitds nem csu-
pan a nagy alkotdk kivéltsagos sajatossaga, ha-
nem minden szellemileg ép ember tulajdonsaga.
A szdmok gyakorlati szitucidban valé hasznéa-
latanak valtozatairdl tajékoztat az alabbi tablazat.
Nincs miért csodalkoznunk, mikor a gyere-
kek szamara nehézséget jelent, ha a szamok kii-
16nboz8 hasznélataival talédlkoznak. Példaul fu-
téversenyen egy-eqy kérdés a szamhasznélat
kiilonbozd lehetdségeivel kapcsolatban:

— Hany sportolé allt a rajthoz? (darabszam)

— Milyen hosszi a megteendd tavolsag? (mérs-
szam)

— Héanyadik helyrdl rajtol a kék trikés verseny-
z8? (sorszam)

— Milyen szdm van a séarga trikds versenyzé héa-
tan? (kddjel szam)

— Héanyszorosa a megteendd tavolsag az el6z4
(pl. 1000 m-es) dontéjének? (mdveleti szam)

Szamhasznalat Kérdés Példa
darabszam hany? 4 siitemény
héany éves? 7 éves
meérdszam
milyen hossz(? 5 méter hosszd
sorszam héanyadik? a hatodik vevd
a 3-as villamos
kédjel szam melyik?
a TV2 adéasa
hanyszorosa? kétszerese
miuveleti szdm mekkora része? fele, félszerese
héanyad része? kettede
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Tantervi elvéras, hogy a természetes szamok
fogalmét, mint halmazok elemszdma, és mint
mennyiségek mérdszama alakitsuk ki. Ezért fon-
tos, hogy a szdmhasznalat kiillonbodzd valtozatai
koziil a darabszam és a mérdszam fogalmaét erd-
sitjiik a lehetd legtobb oldalrdl, konkrét szamo-
lasokon, parositasokon, méréseken alapuld ta-
pasztalatok biztositasaval.

A természetes szam mint halmazok
elemszama

mindennapi életben és a matematikaban

sokszor bizonyos meghatéarozott (valdséa-
gos vagy gondolatban kialakitott) dolgok 6sz-
szességérdl allitunk valamit. Ekkor ezeket a dol-
gokat gydijténévvel latjuk el. Igy példaul
beszélink a csillagok sokasagéarél, a sportolék
csapatardl, a tanuldk osztalyarél. Az Gsszesség,
a sokasag és mas hasonlé értelmd szavak he-
lyett a matematika a halmaz elnevezést hasznal-
ja. A halmaz alapfogalom. Azt jelenti, hogy nem
definidljuk, més szavakkal kortlirt fogalomként
hasznéljuk. Valamely halmazt akkor tekintjiik
adottnak, ha barmely, pontosan meghatéarozott
dologrdl egyértelmden el tudjuk dénteni, hogy
hozzétartozik-e a széban forgé halmazhoz (,,ele-
me” a halmaznak).

Abban a tekintetben, hogy egy halmaznak
eleme-e vagy sem, nincs hatéresete. Egy halmaz-
nak valami vagy eleme vagy nem eleme. Példa-
ul abban a kérdésben, hogy egy négyszog tégla-
lap-e vagy nem, , hatareset” nincs: vagy téglalap
a négyszdg, vagy nem téglalap (a ,,vagy” szdcs-
két kizard értelemben hasznéalva). Egy halmazt
altalaban kétféle médon adhatunk meg: vagy
felsoroljuk a halmaz elemeit, vagy a halmaz ele-
mei tulajdonsagainak leirdsaval adjuk meg
a halmazt. Példaul: {0, 1, 2, 3, 4, 5} = {a hat-
nél kisebb természetes szamok}.

A halmaz sz6 hasznélatanak az alapfok ma-
tematikaérdin csak akkor van létjogosultséga,
amikor nélkille mér nagyon bonyolultan lehet-
ne elmondani az elmondandékat. Barmely hal-

mazt csak akkor tekinthetiink ismertnek, ha
pontosan, félreérthetetlentl tudjuk, mik az ele-
mei. Gyakran megéllapodas kérdése, hogy
mely elemek rendelkeznek valamilyen tulajdon-
saggal (példaul kik azok a tanuldk, akik magas-
nak tekinthet8k), és mely elemek nem rendel-
keznek ezzel a tulajdonsaggal. Ezért, ha egy
halmazt nem elemei felsorolasaval, hanem azok
kozds tulajdonsagéaval akarunk megadni, akkor
mindaddig finomitani kell az elemek kozos tu-
lajdonsaganak megfogalmazaséan, mig ebben
a vonatkozésban kétség mertil fel. Gondoljunk
arra, hogy milyen nehéz egy sz8késbarna haja
személyrdl eldonteni, hogy a széke vagy a bar-
na hajui személyek kozé soroljuk-e. A halmaz
minden eleme kiiléonboz8. Az 1, 4, 3,5,5, 1, 2
szamjegycsoport elemeinek halmaza: {1, 2, 3,
4, 5}. Ugyanaz az elem akkor is csak egyszer
szamit, ha tobbszor is eléfordul: {5, 5, 7} = {5,
7,7,7 = {5, 7}.

Téargyak darabszéama és targyak halmazanak
elemszama csak akkor azonos, ha a széban for-
g6 targyak mindegyike killénbézik valamiben
az Osszes tobbitél. Egyébként a targyak darab-
szdma nagyobb, mint a halmaz elemeinek sza-
ma. Azonos elemek csoportja is meg- és leszam-
lalhato, sét a rendelkezésre all6 segédeszkozok
hasznélata, és az ismeretszerzés célszerd fokoza-
tossdga miatt ez a gyakoribb eset a matematika-
6rakon. Két konyvbdl és harom ceruzabdl allé
halmaz elemeinek a szdma 2, 3, 4, és 5 is lehet
attél figgéen, hogy a konyvek egyformak-e, il-
letve, hogy a ceruzak kozott hany kilonbozé
van. Nyilvanvald, hogy a halmazok elemszama-
nak fogalméval felelétlenség megzavarni az el-
sGs gyerekeket. Javasoljuk, hogy dolgok (tar-
gvak, személyek, képek stb.) darabszdmaként
értelmezzék a taniték a természetes szadmokat
minden olyan esetben, amikor a tanterv halma-
zok elemszdmaként kéri.

Els§ osztélyt kezdd tanitvanyaink kozott al-
taldban talalhaték olyan gyerekek, akik mar is-
mernek tdbb-kevesebb szamnevet és fel tudjak
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sorolni ezeket, valamint a szamneveket és egy-
forma vagy kiilénbozé targyakat egymas mellé
tudjak sorolni, azaz képesek szamlalni. Ez vi-
szont még nem jelenti azt, hogy a szdmfogalma
is kialakult ezeknek a tanuléknak, hogy megfe-
lel§ tartalom is van a szamnevek mogott.
Jelentds teljesitmény a tizes, de még az 6t6s
szamkorben is egy hatéves gyerektdl a hibatlan
szamlalés. Targyak darabszamnak meghataro-
zasahoz sziikséges, hogy a tanulé
— ismerje a természetes szamsor elején allo sza-
mok nevét,
—tudja, hogy az utoljara megnevezett szamnév
jelenti az addig megszamlalt targyak szamat.

A gond nélkil szamolé tanuldk esetén is
a tanité feladata olyan tapasztalatokat biztosita-
ni a gyereknek, amelyek alapjan megérti, hogy
—a szamlalasnél a targyak sorrendjének nincs
jelentésége, az eredmény fliggetlen attdl,
hogy milyen sorrendben szamlaljuk a targya-
kat,
—ez az eljarés nem csak targyakra, hanem je-
lenségekre, torténésekre is alkalmazhaté (lé-
pések, koppantasok, harangtitések, ... ).

Téargyak darabszdmdnak meghatdrozdsa
nem csak szdmldldssal torténhet, hanem ismert
elemszamu halmazzal valé 6sszehasonlitassal is.
Ezt az 6sszehasonlitast nevezziik péarositéasnak.
A szamfogalom kialakitasdban jelents szerepe
van a parositasnak. Halmazok elemszama ko-
zOtti nagysagi relacidk (tobb-kevesebb-ugyan-
annyi) eldontését is a becslést kdvetd pdrositds-
sal célszerd tanitani.

A szamfogalom kialakitasa soran két halmaz
elemeinek szdméat egy-egyértelmid megfelelte-
téssel (azaz péarositassal) indokolt ¢sszehasonli-
tani. Természetesen a parositast elszor valédi
targyakkal, manudlis tevékenységekkel szervez-
ve. Ezek utan szadmokkal jellemezziik a halma-
zokat. Ha két halmazban ugyanannyi elem van,
akkor ugyanazzal a szammal. Ha ugyanannyi
elem van két halmazban (ugyanannyi felnétt,

mint gyerek egy-egy csoportban, ugyanannyi
tanyér, mint kanal az asztalon, ugyanannyi szék,
mint tanulbasztal a teremben stb.), akkor ele-
gendd szamu tapasztalat utdn mar nem sziiksé-
ges mindkét halmaz elemeit megszamlalni, ele-
gendd az egyiket, mert a masikat is ugyanaz
a szam jelzi.

Egy specialis mennyiség, a pénz hasz-
nalataval kapcsolatos feladatok

mérdszam az a szam, amely megadja,
hogy a széban forgé mennyiség hanyszo-
rosa a mértékegységnek.

Elvileg a mértékegységek szabadon vélaszt-
haték. Tanitvanyainkkal is — kisiskolas korukban
— alkalmilag valasztott egységekkel kezdjik
a mérést. Azonban a fontosabb mértékegységeket
az egységesség érdekében nemzetkdzi megélla-
podéasok rogzitik (szabvanyos mértékegységek).

Minden mértékegység-rendszernek az a lé-
nyege, hogy néhany mennyiség — az alapmeny-
nyiségek — mértékegységének segitségével fejez-
zik ki a tobbi mennyiség - leszarmaztatott
mennyiségek — mértékegységét. Célszerdségi
megfontolasok és jogszabalyi kotottségek miatt
az SI mértékegységrendszert haszndljuk, e rend-
szer mértékegységeit tanitjuk. [1]

Decimalis szorzékkal (prefixummal) megad-
hat6 (azaz ilyen el6taggal hasznalhaté) mennyi-
ségek az also tagozat ismeretanyagéban:

— hosszusag,

— tertilet,

— térfogat (Grtartalom),
— tdmeg.

Als6 tagozaton el6fordulé mennyiségek,
amelyek mértékegységéhez tilos prefixumokat
(decimalis szorzékat) kapcsolni:

— idépont, idStartam,
— sikszog,

— hémérséklet,

— pénz.

frasunk f6 gondolatmenete a szamhasznalat
kiilonbozb lehetdségeinek attekintésére iranyul,
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ezért a mennyiségek témakorét csak egy olyan
mennyiség, a pénz hasznalataval kapcsolatban
érintjiik, amelynek a mennyiségek kozé sorola-
sat is szokatlannak taldlhatja néhény olvasénk.
fgy még inkabb indokolt ezt a mennyiséget vé-
lasztani, hiszen nagyon kozeli a kapcsolata

a szamfogalommal.

Ettél fuggetleniil a pénz is mennyiség, 840
Ft-ot tekintve 840 a mérdszam, Ft a mértékegy-
ség. A matematika tanterv ennek a gyakorlatias
problémakoérnek nem szentel elegend§ figyel-
met. Meggydz4désiink, hogy a jelenleginél
tobbszdr indokolt killdéndsen az alsé tagozatos
matematikaérédkon a pénzhasznalat gyakorlaséa-
val foglalkozni.

Pénzérmék és a bankjegyek (jatékpénz for-
majaban, illetve hivatkozasként torténd) altala-
nosan elterjedt alkalmazaséra kozismert, rend-
szeresen alkalmazott alaptipusok:

— kombinatorikai probléméak vizsgélata, kiraka-
sa pénzérmékkel,

—valészinGségi kisérletek végzése pénzérmék-
kel,

— helyi érték szemléltetése, bevéltasok, tizes at-
lépéskor (szazas atlépéskor, ezres atlépéskor),
frasbeli miiveletek tanitasakor,

—vasérlasra vonatkozd szoveges feladatok az
alapmuveletek gyakorlaséra.

A pénzhasznélat gyakorlasat célszerd Gssze-
kotni a mindennapi élet tablazatainak hasznala-
taval. Példaul:

— kilonbozé arjegyzékek,

—vasuti-, tavolsagiautébusz-menetdijtablaza-
tok,

— postai szolgéltatasok dijtablazatai.

Belépdjegyek, menetjegyek adatainak értel-
mezése is természetes része lehet a gyakorlati
problémékat feldolgozé matematikaéraknak
(a jegyek vizsgélatra alkalmas médon torténd
kivetitése epidiaszképpal oldhaté meg).

E tipusokba nem sorolhatd, néhény, tobbé-
kevésbé Ujszertinek tekinthetd pénzhasznalat
gyakorlaséara alkalmas feladat:

—Fel kellett véltani egy ezerforintost. Tamast
kiildte el édesanyja az lizletbe. Egy darab 6t-
szézast és kettd darab kétszézast hozott haza.
Mit mondhatott neki az édesanyja?

— A piacon 830 Ft-ért vasérolsz valamit. Ezerfo-
rintossal fizetnél, de az eladénak a legkisebb
cimletd pénze 500 forintos. Neked van még
380 forintod. Hogyan rendezheted a szamlat?

—Egy fémpénzt felvaltottunk két fémpénzre.
Milyen cimletiek lehettek a pénzérmék?

— Sandor béacsinak éppen most adjék ki a fize-
tését.

Kevés aprépénzem van, ezért ,a lehetd leg-
kevesebb darabban adom oda a pénzét” -
mondja neki a pénztéaros.

,Igen, ebbdl senkinek sem tudnék felvaltani
semmilyen pénzdarabot sem” — allapitotta meg
Séandor bécsi.

Ugyanazt jelenti-e a két allitas?

Természetesen a pénzérméknek nemcsak az
értékét, hanem fizikai adatait (témegét, vastag-
sagat, atmérdjét) is dsszehasonlithatjuk. Amikor
a pénzeket hasonlitjuk ssze, elétte tisztazni kell,
hogy milyen tulajdonsagéat (mennyiségét) vizs-
galjuk, milyen mennyiség szerint hasonlitjuk
Ossze. Csak a legkézenfekvébb lehetéségeket
emlitve:

— értéke szerint,

— darabszamaikat 6sszehasonlitva,
— tébmegiik mérészamat tekintve,
— térfogatukat 6sszehasonlitva.

Néhany ilyen feladat:

— Hasonlitsd 6ssze! Tiz darab ezerforintos vagy
ezer darab tizforintos

— ér-e tobbet?

— vastagabb egymasra rakva?

— nehezebb-e?

— Mi nehezebb? Szaz darab 6tszézforintos, vagy
otszaz darab szézforintos?

— Mi ér tobbet? Tiz darab szézforintos vagy szaz
darab tizforintos?

24 MOZAIK KIADO



2013. marcius

CSENGOSZO

A szam és a sorszam
megkiillonboztetése

szamfogalom egyik fontos komponense
ga sorszam (amely csak egyetlen elemet,
példaul a negyedik almét jelenti) és a szamnév
(amely halmazok feldli kozelitéssel gyits jelleg-
gel, mérészam feldli kozelitéssel dsszehasonlitd
jelleggel bir) hatarozott megkiilonboztetése.
frasban a sorszémot egy, a szamjegy utan irt
ponttal kilénboztetjiik meg a szamnéutdl.

A sorszam (els8, masodik, harmadik, ... )
megadja a személy vagy targy helyét valamely
sorban. A sorszdm hasznélatakor az elemeket
(személyeket, targyakat, dolgokat, jelenségeket)
valamilyen szempontbdl sorba rendezziik.
A sorszamot a darabszamtdl ez a szempont sze-
rinti (valamilyen célzatosséggal térténd) hozza-
rendelés kiilébnbozteti meg.

Bér egy halmaz elemeinek szama egyértel-
muden meghatarozott, a sorszdmokra is érvé-
nyes az, ami egy halmaz elemeinek megszdmo-
lasara: kulonbozéképpen rendezhetjiik az
elemeket, a sorszamozas is elvégezhetd mas és
maés szempontokat kévetve.

Koédjelszamok hasznalata

mindennapi életben a szdmokat szemé-

lyek, targyak, dolgok jelolésére is hasznal-
juk. Sok olyan alkalom fordul el8, amikor
a szam nem darabszamot, nem mérdszamot,
nem is valamilyen szempont szerinti rendezett-
séget (sorszamot) fejez ki. Csupéan egy személyt,
egy térgyat, egy dolgot jelol, azaz megkilonboz-
tethetévé teszi a megjeldlt személyt — targyat —
dolgot, nevet ad neki. Igy ezek a szamok, a kéd-
jelszamok informdciéhordozoként kezelhetdk.
Ennek a szadmitégépes adatfeldolgozas soran lé-
nyeges elényei vannak. Ilyen szamok példéaul:
a személyi szamok, az addszamok, a tarsada-
lombiztositasi azonositdszamok, a telefonszam-
ok, a postai irdnyitdszamok, bankkartyak pin
kédjai, a héazszdmok, az autdk rendszdma,

a sportoldk rajtszama, a TV- és radidadok sza-
ma. A kdédjelszamok hasznélata a XX. szazad
kultardjanak természetes része, mert alkalmazéa-
sukkal a megjelolés kimerithetetlen, és (helyes
alkalmazas esetén) egy jol attekinthets rendszer
all rendelkezéstinkre.

A helyes alkalmazds fontossdgdra egy példa:
Tokid kusza utcéi legtébbjének nincs neve, és az
éptileteken lathaté cimek sem adnak sok eliga-
zitast. Ezek csak egy kertiletnévbdl és harom
szambdl allnak, az elsd két szam ebbdl egy kor-
zetet és egy alkorzetet jeldl (ezeket ki sem ismer-
het8 rendszer szerint osztottdk ki), a harmadik
jelenti az illet§ épiiletet (vagy kettSt, vagy har-
mat, vagy négyet — attél fligg). Tovabbi zavart
okoz, hogy az épiileteket esetleg inkébb kor sze-
rinti, nem pedig hely szerinti sorrendben sza-
moztak meg.

A kédjelszamok kozott vannak olyanok s,
amelyek az azonositas biztositasanak lehet&sé-
gén til konkrét informacidkat is tartalmaznak.
Ilyenek példaul a postai irdnyitészamok, az adoé-
szamok, a személyi szamok, bankszamlaszamok
(pénzforgalmi jelz8szamok), TAJ szamok (tarsa-
dalombiztositasi azonosité jelszamok).

Magyarorszagon a varosokat, kdzségeket és
a postai szempontbdl fontosabb kisebb telepii-
léseket (lakott helyeket), nagyobb varosok kéz-
besitd korzeteit (Budapest, Debrecen, Gydr,
Miskolc, Pécs és Szeged) a résziikre megallapi-
tott négyjegyd postai irdnyitészdmmal kilon-
bozteti meg a Magyar Posta. Az els§ (hely-
iértéket tulajdonitva neki, az ezresek helyén 4llé
szamjegy) a gocteriilet szama. Példaul Plispok-
molnéri iranyitészama 9776, mert a 9-es gocte-
rilethez (Vas megye és Gydr-Moson-Sopron
megye) tartozik. A kézbesitési korzeteken beliil
a postafiékot bérléknek kiilon irdnyitészamuk
van. A nagy forgalmu fidkbérléknek (agyneve-
zett | kiemelt fi6kbérl6k”-nek) egyedi iranyito-
szamuk van, ezeknél postafiékszamot sem kell
feltintetni a cimzésen, mert az irdnyitészam a fi-
Okbérlét egyértelmden meghatérozza. [2]
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Az adészdamok (példaul: 10856417-2-44)
kilencedik szdmjegye a gazdalkodasi formaét, ti-
zedik-tizenegyedik szamjegyei pedig az APEH
azon igazgat6sagét jelzi, amelyikhez az adézé
tartozik.

A bankkartya birtokosat azonosité négyje-
gyd szamsor a PIN kéd, amelyet a bankkartya-
val lebonyolitott mdveleteknél, a bankjegykiad6
automatdknal, illetve a véséarlasok alkalméaval
(POS) terminaloknal hasznalunk. Magyarorszéa-
gon 2007 végén tobb, mint 8,6 millié bankkér-
tya volt forgalomban, 4 szazalékkal tobb, mint
egy évvel korabban. Az egy fére juté 0,82 da-
rabbal a magyarok az 1,38 darabos EU-éatlag
alatt, a koézépmezényben vannak. [3] A PIN
kéd védett szamitégépes azonositd, még a ban-
ki alkalmazottak sem férnek hozza. A bankkéar-
tya birtokosa az eredetileg kapott kédot altala-
ban ingyenesen meg is véltoztathatja. A négy
szamjegy még a legegyszerdbb valtozatokat fi-
gyelembe véve is (példaul: 0000, 9999) csak
tizezer kildnb6z8 kdd képzését teszi lehetdvé.
fgy csupan a Magyarorszagon forgalomban lé-
v6 bankkéartydk szamét tekintve legalabb 860
olyan bankkartya van, amelynek azonos a PIN
kédja. A 860-as darabszamu egyezés feltétele,
hogy a lehetséges véltozatok egyenletesen for-
dulnak el8, egyébként (a valésagban) szdzezres
darabszamban is valészind az azonos PIN kod.
A gyakorlati hasznélat soran ez azért nem okoz
gondot, mert a bankjegykiadé automaték
a harmadik hibas kéd betitésekor bevonjak
a bankkartyat, a POS terminaloknal belitott
harmadik hibas kédnal a bank informatikai
rendszere automatikusan letilja a bankkértya
hasznélatat. Akinek tobb bankkartydja van és
informatikai ismeretei alapjan megbizik a ban-
kok szamitastechnikai rendszerének védettségé-
ben, az legtobbszor Ggy valtoztatia meg bank-
kéartyai PIN kédjat, hogy az szdméra kénnyen
megjegyezhetd és mindegyik bankkartyajanal
azonos legyen.

A fél tucatnal tobb szdmjegyet (karaktert) tar-
talmazé kddjelszamoknal a szamitégépes adatfel-
dolgozéas lehet8ségeit kihasznalva rendszerint az
utolsé szamjegy (egyesek helyiértéke) ellenérzé
szam. A koédjelszam tébbi szamjegyébdl képzett
ellendrzé szam alkalmas arra, hogy megfeleld el-
lenérz8 program futtatidsa esetén a szamitdgép
azonnal jelezze az esetleges téves adatbevitel té-
nyét. Taldn mivel ez az ellendrzé szam biztonsagi
funkciét is betolt, azért kédjelszam fajtanként
més-mas algoritmus szerint képezhetd.

Az ellendrzd szamok képzési algoritmusanak
ismeretében konkrét szamitasi feladatokat is ki-
tlizhetiink a tanuléknak. A kévetkezékben né-
hany ilyen algoritmust ismertetiink.

A tiz szamjegybdl all6 személyi szdm harom
részre bonthaté. Az els§ szamjegy tulajdonosa-
nak nemére, allampolgérsagéara és sziiletésének
évszdzadara vonatkozé informéciét hordoz.
A hat szdmjegybdl all6 ,,datumtdomb” a tulajdo-
nos sziiletésének idépontjat rogziti, mig a har-
madik négyjegyd ,,azonosité szam” részben az
azonos idépontban sziiletett, azonos jogallasu
(magyar allampolgar — nem magyar allampol-
gar) személyek megkiilonboztetésére szolgal.
Egyébként a négyjegyl ,,azonosité szdm” ne-
gyedik szamjegye ellendrzé szam.

Lényegében mindenkinek csak a nemének
jelolésére szolgalé szamot (férfiaknal: 1, 3 —
néknél: 2, 4) és a négyjegyl azonosité szamat
kell megjegyeznie, mert sziiletésének datumat
remélhetdleg tudja. Ezek a szamok nem tartoz-
nak a nélkiilozhetetlen (okvetlentil megjegyzen-
dé, adatok kozé, mert amikor sziikség van
a személyi szamra, olyankor altaldban a szemé-
lyi igazolvany és vele a ,lakcimkartya” bemu-
tatésa is elkertilhetetlen. A személyi szam a lak-
cimet igazolé hatésagi igazolvany héatoldalan,
a személyi azonositét igazold hatdsagi igazolva-
nyon szerepel, igy leméasolhatd.

Az adatok értelmezésén tdlmutaté matema-
tikai feladat is kitdzhet§ a személyi szam alkal-
mazésaval. Példaul:
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Vallalkozé Vilmosnak, aki 1952. szeptember
19-én sziiletett, a személyi szama: 1 520919
3758.

Igyekvd Irénnek, aki 1976. november 6-an
sziiletett, a személyi szama: 2 761106 5726.

Ugyanis:

Név nem| év [nap| hé Az;)zrgr)rslité
Vallalkozo | 4| 5ol 9| 19 3754
Vilmos
ig,yek“'" 2| 76| 11| 06 5726

ren

Ez a rendszer elméletileg hany olyan magyar
allampolgér megkiilonboztetését teszi lehetéve,
aki a XX. szdzadban sziiletetett, ha figyelembe
vessziik, hogy az ,,azonosité szamot” tartalmazé
tomb utolsé szamjegye ellendrzs szam?

A feladat olyan kombinatorikai probléma,
amelynek a megoldasahoz az ,idépont-idétar-
tam” témarészlet ismeretanyagabdl az év hé-
napjaira, napjaira vonatkozé ismereteket [4],
valamint a kérnyezetismeret tananyagbdl a szo-
kéév elbfordulaséanak szabélyait szlikséges fel-
hasznalni [5]. Ugyanis a személy nemét (XX.
szdzadban sziiletett magyar allampolgar!) jel6ld
szam korlatozott vélasztdsa miatt két lehetéség
van (l-es, vagy 2-es), az ,azonosité6 szamot”
tartalmazé témbnél (000X, 001X, 002X, ...,
998X, 999X) ezer lehetGség van. A ,datum-
tomb” lehetéségeinek meghatérozaséhoz vi-
szont a tanulénak vizsgélnia kell, hogy a XX.
szazad széz évébdl hany év a szokéév (és termé-
szetesen azt is, hogy hany év nem szokéév),
mert a szézad napjainak szama adja meg a ,,da-
tumtémb” lehetséges valtozatainak szamat.

Azért szerepel a feladat feltételei kozott,
hogy a XX. szdzadban sziiletett magyar allam-
polgarok megkilonboztetésére széba johetd
esetek szamét kell meghatérozni, mert (bar ke-
vésbé kozismert, de) a személyi szam elsS szam-
jegye nem csak 1, 3 és 2, 4 lehet. Konkrétan:

Magyar allampolgéarok koziil:

1: 1899. december 31. utan és 2000. januar 1.
el6tt sziletett férfiak.

2: 1899. december 31. utan és 2000. januér 1.
el6tt sziiletett nék.

3: 1999. december 31. utan sziiletett férfiak.

4: 1999. december 31. utan sziiletett nék.

Magyarorszagon allandé lakéhellyel rendel-
kezé nem magyar allampolgérok kozil:

5: 1899. december 31. utan és 2000. januér 1.
el6tt szlletett férfiak.

6: 1899. december 31. utan és 2000. januér 1.
el6tt szlletett nék.

7: 1999. december 31. utan sziiletett férfiak.

8: 1999. december 31. utan sziiletett nék.

A személyazonosité jel (személyi szam) ti-
zenegyedik, azaz ellenérz8 szamjegyét ugy kell
képezni, hogy az elsd tiz szdmjegy mindegyikét
szorozni kell azzal a sorszdmmal, ahanyadik he-
lyet foglalja el a személyazonosité jelen beldl.
(Els6 szamjegy szorozva eggyel, a masodik
szamjegy szorozva kettGvel, a harmadik szam-
jegy szorozva harommal és igy tovabb.) Az igy
kapott szorzatokat Gssze kell adni és az Gsszeget
tizeneggyel osztani. Az osztas maradéka a tizen-
egyedik szamjeggyel, az ellenérzé szamjeggyel
lesz egyenld. Az azonos napon sziiletettek meg-
kilonboztetésére szolgalé nyolcadik, kilencedik,
tiizedik helyen &ll6 (sziiletési sorszamnak tekint-
het8) haromjegyd szam kozil azt nem szabad
kiadni, amelynél a fenti médszer szerinti tizen-
eggyel valé osztasnél a maradék tiz lenne. Pél-
daul Vallalkozé Vilmos személyi szamat, 1
520919 3754-et tekintve: (1-1+2-5+3-2
+4-0+5-9+6-1+7-9+8-3+9-7
+ 10-5): 11 = 268 Mivel 268 : 11 = 24 +
4 : 11, azaz tényleg 4 a tizenegyedik, az ellendr-
28 szamijegy.

A tdrsadalombiztositdsi azonosité jel (TAJ
szdm) egy kilenc szamjegybdl all6 szam, amely-
ben az elsé nyolc szamjegy egy folyamatosan
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kiadott egyszerd sorszam, amely mindig az el6-
28, utoljara kiadott sorszambdl egy hozzéadasa-
val keletkezik. A kilencedik szdmjegy ellenérzé
szam, ugynevezett CDV kdéd, amelynek képzési
algoritmusa a kovetkezd: A TAJ szam elsé nyolc
szamjegyébdl a pératlan helyen allokat harom-
mal, a paros helyen all6kat héttel szorozzuk, és
a szorzatokat Osszeadjuk. Az Gsszeget tizzel el-
osztva a maradékot tekintjiik a kilencedik szam-
nak, azaz CDV kdédnak. [6] Példaul a hétmill6-
nyolcszaznegyvenkilencezer-hatszaznyolcvan-
harmadik TAJ szdm ellendrz8 szamat kiszamol-
va: 078 496 83X, (0 + 8 +9+8)-3 + (7 +
446+ 3)-7 =215, igy X = 5, azaz a kere-
sett TAJ szam: 078 496 835.

A bankszamla megjeldlésére szolgalé pénz-
forgalmi jelzészdm (kdzismert elnevezéssel:
bankszdmlaszdm) 16 (kétszer nyolc), vagy 24
(haromszor nyolc) karakter hosszisagi — csak
numerikus karaktereket, azaz csak szamjegyeket
tartalmazé — szamsor. Az els6 nyolc karakter
mindig a hitelintézet (kozismert elnevezéssel:
a bank) azonosité szama. Ebbdl az els6 harom
szamjegy a hitelintézet egyedi azonosité szama,
amelyet az MNB (Magyar Nemzeti Bank) haté-
roz meg részére, a kévetkez8 négy szamjegy
a hitelintézeti fibkot azonosité szam, amellyel
a bank kilénbozteti meg fidkjait és szamlavezetd
helyeit, a nyolcadik szdmjegy az ellenérzé szam.
A maésodik, illetve a mésodik és harmadik nyolc
karaktert tartalmazé pozicid belsd tartalmét a hi-
telintézet egyedileg hatarozza meg, a szamlati-
pusok, valamint az egyes szamlatipusokon beltil
a szamlatulajdonosok megkiilonboztetésének
céljabdl. Mindkét véltozatndl a nyolcadik és az
utolsé szdmjegy (a tizenhatodik, illetve a hu-
szonnegyedik) az ellenérz8 szém. Az ellenérzé
szamok képzésének (mindegyik bankszamla-
szam két ellendrzé szamot tartalmaz) algoritmu-
sa a kovetkez§: kulén az elsé hét, valamint
kiilén a kilencediktdl a tizenotodikig, vagy a hu-
szonharmadikig a szdmjegyeket helyiértékiik
csodkkend sorrendjében szorozzuk a ,,9, 7, 3,

1,...,9, 7, 3, 1” szdmokkal, a szorzatokat dssze-
adjuk, és az eredmény egyes helyiértékén 1évs
szamot kivonjuk tizbdl. A kilénbség az ellendr-
z8 szédm, azzal a kiegészitéssel, hogy amikor
a kiilonbség tiz, akkor az ellendrzé szam nulla. [7]
Példaul az 10100716 61120600 00000002
szamlaszamot vizsgélva: 9-1 +7-0+ 3 -1 +
1-0+9-0+7-7+3-1=64,igy azelsd
ellendrzé szam: 10 -4 = 6.

9-64+7-1+43-1+41-2+9-0+7-6
+3-0+1-0+9-0+7-0+3-0+1- +
9:-0+7-0+ + 3-0 =108, igy a masodik
ellendrzé szam: 10 - 8 = 2.

Magdnszemély addbazonosité jele tizjegyd
szam, amelynek elsé szamjegye mindig nyolcas
(ez utal az addalany maganszemély voltara),
a kovetkez8 6t szdmjegy az addalany sziiletési
idépontja és az 1867. januar elseje kozott eltelt
napok szama, a kovetkezé harom szdmjegy az
azonos napon sziiletettek megkiilonboztetésére
szolgdlé véletlenszertien képzett sorszadm, mig
a tiizedik szamjegy az ellenérz8 szam. Az ado-
azonositd jel (adészam) tizedik, azaz ellendrzd
szamjegyét ugy kell képezni, hogy az elsd kilenc
szamjegy mindegyikét szorozni kell azzal a sor-
szammal, ahanyadik helyet foglalja el a sze-
mélyazonosité jelen belil. (Els6 szamjegy szo-
rozva eggyel, a masodik szamjegy szorozva
kettGvel, a harmadik szdmjegy szorozva harom-
mal és igy tovabb.) Az igy kapott szorzatokat
ossze kell adni és az dsszeget tizeneggyel oszta-
ni. Az osztds maradéka a tizenegyedik szdm-
jeagyel, az ellenérzé szamjeggyel lesz egyenld.
Az azonos napon szlletettek megkiilonbozteté-
sére szolgal6 hetedik, nyolcadik, kilencedik he-
lyen 4ll6 (sziiletési sorszamnak tekinthetd) ha-
romjegyd szam kozil azt nem szabad kiadni,
amelynél a fenti mdédszer szerinti tizeneggyel va-
16 osztasnél a maradék tiz lenne. [8]

Példaul Igyekvé Irén  addszamat,
8401212073-at tekintve: (1 -8 +2-4+3-0
+4.14+45-2+6-1+7-24+8-0+9-
7):11 = 113.
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Mivel 113:11 = 10 + 3:11, azaz tényleg 3
a tlizedik, az ellenérz8 szam. Az addszammal
kapcsolatban idStartam szamitasi feladatot is ki-
tlizhettink, mert miként azt az olvasé kénnyen
ellendrizheti, 1867. januér elseje és (példakban
szerepld Igyekvd Irén sziiletési idépontja, ami
a személyi szamrodl leolvashat6) 1976. novem-
ber hatodika kozott 40121 nap telt el.

Miiveleti szam

magyar szakirodalomban szokatlan szé-

hasznélat nem az elterjesztés igényével ke-
rilt be a cikkbe. Csupan egyrészt a teljesség igé-
nyére val6é torekvés, masrészt az esetlegesen
zavaré sz6hasznélatbdl szarmazé félreértések el-
kertilhetGségére valo figyelemfelkeltés szandéka-
val. Konkrétan a ,hényad része?” és a ,,mekko-
ra része?” szohaszndlat elkiilonitése érdekében.

18
A 18 és a 3 hanyadosa; 3 azx-3 =18

nyitott mondat (egyenlet) egyetlen megoldéasét,
a 6-ot jelenti. Ugy szoktuk mondani, hogy 18-
nak a harmadrésze a 6. Altaldnosan: ha a és b

i . . a .,
pozitiv egész szamok, akkor az 5 hényadosra

azt mondjuk, hogy a-nak b-ed része. Ezt a sz6-
hasznéalatot akkor is indokolt megtartani, ha
a és b kozonséges torteket jeldlnek. Azaz:

4 2 8 4 2 4 2
—.—=—a —-nek — része (= -nek —-szorosa);
53 15 5 3 5 3

d

[

4
5.43.6 #— aﬂ-nekg-adrésze.
2 52 5 5 3

Ezek szerint:%-nek a %-ad része egyenld
i-nek a 3 részével.
5 2

Ezért a helyes sz6hasznélat:
A 21-nek hanyad része a 3 ?

(Milyen b-re % =37?)

Helyes vélaszok: 7; 7-ed része; hetedrésze.
A 21-nek mekkora része a 3 ? (Milyen x-re
21-x=37)

Helyes vélaszok: l; 1 -szeres; l -része.
77 7

Osszefoglalva: a szorzas és az osztas megkii-
lonboztetését tgy tudjuk elésegiteni, hogy ha
szorzasrdl van sz6 (tortrész keresésére vonatko-
z6 kérdés), akkor kovetkezetesen ,,mekkora ré-
sze”, esetleg modorosabb ,milyen tortrésze”
szavakkal kérdezlnk, és a ,hanyad része” kife-
jezést fenntartjuk arra az esetre, ha valéban osz-
tasrél van szé.
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KUTATASOK TUKREBEN

Dr. H . Toéth Istvan — Mészaros Laszlo:
Hozzajarulds a tudas értelmezéséhez’

Bevezetés

z 1990-es évektdl, a rendszervaltozas-
‘:Anak tekinthet§ eseménylancolatok for-
malédasanak idejétél mindig elStérben
allt az, hogy a nevelés és az oktatas Gjabb idSk-
re szOl6 alapvetésének a megfogalmazasara,
egyértelmden korunkra és a tavlatokra nézve,
egyarant ideje van, csak élntink kell a lehetésé-
geinkkel. Hogy éltlink-e, milyen szinvonalon,
miféle eredménnyel, minderrdl majd a nevelés-
torténészek kutatésai fognak szamot adni évtize-
dek tavolabal.
Az elmult két évtizedben ilyen és hasonlé
problémaékkal szembestiltiink:

1. Tudaskozponti, vagy neveléskozpontu,
avagy kompetenciakozponta beéllitottsa-
gl legyen-e a jové évépedagdgusa, tanitdja,
tanéara?

2. Mi legyen a személyiségkozponti peda-
gbgiai szemlélettel, illetGleg hogyan alakuljon
ez az aspektus a tovabbiakban?

3. Hol és milyen erésséggel emlitédjék a peda-
gbgusképzésben az erkolcsi nevelés, vala-
mint a kereszténység két évezredes érték-
gazdagsaga’

Természetesen sok mas, gyakran — és ez ter-
mészetes — napi tlzolto jellegl kérdésekre is va-
laszolnunk kellett, mert a szeptemberi becson-
getés és a juniusi kicsongetés kozotti idészakban
az 6voda és az iskola intézményhélézata bizto-

sitja azt a nevelési-oktatasi pedagdgiai kommu-
nikaciés erdteret, ahol nekink, pedagégusok-
nak értelmesen kell cselekedniink a gyermekek,
a tanuldk, a didkok, a hallgaték érdekében, hi-
szen ezért kaptunk-kapunk naponta bizalmat és
tAmogatéast a tarsadalomtdl.

Mi is kerestilik a valaszokat a sajat mikodési
tertileteinken: egy vidéki 6v6- és tanitéképzé f6-
iskola, a hungarolégia oktatdsa nemzetkozi
szintereinek és a hittudomany vildgaban. Fokrél
fokra, mind pontosabban kristalyosodott ki sza-
munkra, hogy a tudas és az erkolcsi nevelés
allandé és kolcsonos jelenlétét, ezek sziintelen
egylttes érvényesitését valljuk nevelésfilozofi-
ankban.

Abbdl indulunk ki — Nagy Jézsef nyoméan —,
hogy a tudas valamire vonatkozik, éppen
ezért azt sziikséges feltarnunk legel@szor is, hogy
mi az, amire a tudas vonatkozik.? Ennek
a gondolatmenetnek olyan filozéfidja van, ame-
lyik filozéfia a keresztény szellemiségl erkolcsi
neveléshez szervesen kothetd annak ellenére,
hogy a tudastechnolégiaval foglalkozé, nemze-
dékeket felnevel§ szaktekintély , praktikus célo-
kat szolgalé munka”-nak és nem filozéfiai minek
nevezte a tudads megmunkalasaval, optimalizala-
saval, tarolasaval, tanitasra-tanulasra valé eléké-
szitésével foglalkozé konyvét.

Tekintettel arra, hogy az 1777. évi Ratio
Educationis és az 1985-ben megjelent A tudds-
technolégia elméleti alapjaival foglalkoz6 mo-

! A tanulmdny térténeti része eredetileg az ELTE Neveléstudomdnyi Doktori Iskoldjdban késztlt 2010-ben.
2 Nagy Jézsef, A tuddstechnoldgia elméleti alapjai, OOK, Veszprém, 1985.
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nografikus munka kézds nevezgjének a tudas
mibenlétét latjuk, ezért tartjuk idészerdnek
gyakorl6 pedagdgusok elé helyezni jelen tanul-
méanyunkat, egyuttal tAmpontokat kivanunk
nyljtani az erkolcsi nevelés iigyének a sike-
res megvaldsitasdhoz.

Célkitiizés

3] elen dolgozatunkban a ,magyar mdvel&dés
elsé egységes kddexé”-rél (Kornis Gyula),®
a Ratio Educationisrél azért szélunk, mert
a benne felhalmozott ismeretrendszert, szellemi-
séget korunkban is kovetenddnek tartjuk,
ugyanis tavlatos nevelésfilozéfiaval rendelkezik,
kozéppontjdban az emberre figyeléssel és a tu-
dds mint rendezGelv fontossagéaval.

A Ratio Educationis 1777. augusztus 22-én
lépett hatélyba, ezen a napon latta el Méria Te-
rézia kirdlynd a kézjegyével, és bocsatotta ttja-
ra kirdlyi rendelet forméajaban ezt az Gj oktatasi-
nevelési elveket tartalmazé szabélyzatkotetet.*

A Ratio Educationis kifejezés magyar fordita-
sa talén igy hangzik a legkifejez6bben: A Nevelés
Szabdlyzata. Ha ezt a tényt figyelembe vesszUk,
akkor felfoghatjuk ezt a kirdlyi dokumentumot
ugy is, hogy ez az oktatas és a nevelés tigyét tag-
lal6 rendelet ki akarta hozni a s6tétségbdl a vila-
gossagra a felndvekvs gyermekeket, fel akarta
emelni Sket a nemtudasbél a tudasba.

A Ratio Educationis az els6 olyan tantgyi
rendelkezés, amely az allamhatalom feltigyelete
ald helyezi az oktatdst és a nevelést. Annak

rendjét Ugy szabja meg a legalsé foktdl a legfel-
sGig, hogy kdzben transzcendens jegyeket is
hordoz magén, vallasfelekezetektdl fiiggetlentil.
A md tulajdonképpen kompilacié eredménye,
a szdvege a kiilonbdzs oktatési-nevelési targya-
lasok eredményeibdl lett dsszeillesztve,® eredeti
gondolatot nemigen tartalmaz, azonban azt
a kutaték® is elismerik, hogy a szbvegezése ettd]
fliggetlentil teljesen 6nallé és eredeti.

A Ratio Educationis szerkezete

Ratio Educationis hdrom nagy részre oszt-

haté. Az els§ rész politikum: az iskolak
politikai és gazdasagi kormanyzasanak maédja-
rél. A masodik rész didaktika: a tanulmanyok
tervezete és tantargyai. A harmadik rész gya-
korlati pedagégia: az iskolak rendtartasa, il-
letve a fegyelem fenntartasa.

Maria Terézia és a felvilagosult
abszolutizmus oktataspolitikaja’

hhoz, hogy a Rationak a tanulasrél és
}a tudasrdl vallott felfogasat megismerjiik,
a masodik részét kell tiizetesebben megvizsgal-
nunk. Azonban az els§ és harmadik részben is
fellelheték utalasok arra, mit is ért tudas alatt,
mire szolgal a tudas, és mit kell tudni.

1. A bevezet§ rész feliitése arrdl szol, hogy
a taniigy politikum (1.§). Az oktatas és
a nevelés iranyitasa és szabdlyozéasa kiralyi
felségjog, amirdl méar az Gsok is rendelkeztek.®

# Kornis Gyula, A magyar mtivelédés eszményei, Budapest, 1927.

4 Arrél, hogy miért kirdlyi rendeletben intézkedett a nevelés tigyérdl az uralkodd, esemény- és tarsadalomtér-
ténészek hosszabb fejtegetésekben szélhatndnak.

° A szévegben kimutathaté a jezsuita iskoldztatds hagyomdnya, Felbiger sagani apdtnak, Gratianus Marxnak,
Pergen gréfnak és Hess-Martininek az ausztriai tantigyi rendszer megreformdldsdra irédott tételei, valamint az
ebben a korban jelentékenyen haté pietizmus és filantropizmus eszméje is. A transzcendens vonal kizdrélago-
san a katolikus egyhdz tanitdsabdl merit.

¢ Findczy Ernd, Friml Aladdr, Kornis Gyula, Prohdszka Lajos, Mészdros Istvdn

7 A Ratio Educationis magyar nyelvd forditdsa Friml Aladdrtél valé. FRIML Aladdr (szerk.), Az 1777-iki Ratio
Educationis, Katholikus Kézépiskolai Tandregyesiilet, 1913. Ldsd még: MESZAROS Istvdn (szerk.), Ratio
Educationis. Az 1777-i és az 1806-i kiadds magyar nyelvt forditdsa, Budapest, 1981.

8 A Ratio Educationis ebben téved, nyilvdn tudatosan teszi, hiszen nem az Gsék rendelkeztek igy, hanem maga
Maria Terézia 1769-ben.
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2. A szellemi haladés aldasaiban mindenkinek
a maga tehetsége szerint kell részestilnie ugy,
hogy ,,azokban a tudoméanyokban nyerjenek
oktatést, amelyek késébb mindegyikitknek
javara és hasznara lehetnek.” (4.8)

3. Az &llam boldogsaga a tanulmanyok egyen-
16 formajatdl fiigg, azaz azonos szabalyrend-
szer, azonos fegyelmi eljaras és mindenhova
kiterjedd egységes igazgatast tart sziikséges-
nek. Igy — részben eredményteleniil’ — meg-
prébdélta egységesiteni az Gsszes felekezetnek
és nemzetiségnek az iskolait.

4. A tovabbiakban a Kiralyi Helytartétanécs fel-
adata lesz a tantigyrdl valé gondoskodas.
Am ez nem jelentette azt, hogy a magyarok
keziikben tarthattdk volna az oktatastgyet,
hiszen térténelmi tény: a munkalkodésuk al-
taldban a bécsi Tanugyi Bizottsdg dontései-
nek a jévahagyasara korlatozédott.

5. Magyarorszagon az adott toérténelmi idében
hét nemzet(iség)rél: magyar, német, szlovak,
horvét, rutén, szerb, roman, és 6t felekezetrdl
volt sz6: katolikus, evangélikus, reformaétus,
gorog katolikus, orthodox, ezért az egykoz-
pontl igazgatds nem tlint lehetségesnek.
Kilenc tankeriilet jott létre, éliikon a teljes
jogkorben eljaré tanulmanyi f&igazgatok-
kal,’® akik a bécsi Tanulmanyi Bizottsagnak,
végsG soron az uralkodd akaratédnak voltak
alarendelve. Ez biztositotta egyben a norma-
kozpontisagot is.

6. Gyakorlati és hasznossagi tekintetben a ko-
vetkez8 megallapitasokra jutott a Ratio:

a) mindenkit Ggy kell nevelni, hogy hasznos
tagja legyen az allamnak;

b) egyben az allam hitbuzgé tagja is legyen;

c) az iskoldban mindenki azt tanulja, amire
majd sziiksége lesz;

d) semmi olyat ne tanuljon, ami késébb a segit-
ségére nem szolgélhat.

Ennek érdekében a kovetkezd iskolatipuso-
kat rendelte el:

a) scholae vernaculae in pagis et oppidis: egy-
vagy kéttanités népiskola a falvak és a mezd-
vérosok addfizetd, foldmiives népe szamara;

b) scholae urbanae: héromtanités népiskola,
némi latin oktatassal, a varosok lakta iparo-
sok és keresked8k népe szamara;

¢) scholae primariae aut normales: elsGrendd
elemi iskola vagy nemzeti mintaiskola a na-
gyobb véarosok lakéi szamara, amely eléké-
szit a gimnéziumra és néptanitékat képez,
ennek koltségeit a nyilvanos tanulményi alap
allja;

d) scholae grammaticae: grammatikai iskola,
amely haroméves képzést nyijt a leendd
kézmuvesek, gazdék, irodai alkalmazottak és
banyéaszok szamara;

e) gymnasium: kétéves képzést nyujt a latin
nyelv és az ékesszdlas miivelése altal, és akik
itt végeznek, azok visszatérnek az atyai hazba
a birtok(ok) kormanyzaséara, valamint gazda-
sagi vezetdk és titkarok lesznek;

f) archigymnasium: minta- vagy nagygimnazi-
um, ami a grammatikai iskola és a gimnazi-
um egyesitésébdl jon létre, dtéves képzéssel;

g) Philosophia: kétéves akadémiai filozofiai
képzés, amely felkészit az egyetemre;!

h) Universitas regalis: kiralyi egyetem teoldgiai,
jogi és orvosi karral.

? Urményi megprébdita a Ratio hatdlya ald vonni a protestdnsokat is (64.§), azonban 6k ellendlitak, jelezve, hogy
az iskolatigy az iskoldkat fenntarté felekezetek hatdskérébe tartozik, igy az dllam abba nem szélhat bele.
10 Nekik viszont mdr a protestdnsok is ald vannak rendelve, ezért részben sikertelentil prébdlkozott a felekeze-

teken dtivelS egységes iskoldztatdssal.

T A Ratio tovdbbra is a pdrizsi egyetem 1279. évi statutumdt kéveti, amely elsS izben fogalmazza meg azt, hogy
mindenki, aki egyetemi teoldgiai, jogi vagy orvosi diplomdt akar szerezni, annak elGszér a Facultas artium,
azaz a filozéfiai tanfolyam elvégzése kételezd. Ennek hidnydban senki sem kezdheti meg a Facultas theolo-
giae, a Facultas iuris és a Facultas medicinarum érdinak a ldtogatdsdt.
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7. A tanerdk elsGsorban a szerzetesek korébdl
kertltek ki, ezek hijan lehetett csak vilagit
alkalmazni. Megjegyzendd, hogy bér az
egyhazat, mint feliigyeleti szervet kivonta a
Ratio az oktatastigybdl, a szerzetesrendek-
ben rejl§ hihetetlen nagy ,,szellemi tékét”,
ahogy Finadczy fogalmazott, felhasznéalta
a kozoktatas javéra.

8. A vallasoktatas minden szinten kotelezd volt.

9. A Ratioban némi magyar nemzeti jelleg is
megjelent. A latin és a német nyelv tanita-
sa mellett szorgalmazza a magyar nyelv ta-
nuldsat is, illetve a magyar tdrténelem és
foldrajz tanitasara is hangsulyt fektetett.'

10. A Ratioban jelenik meg elséként a nyugati
kultirtartalmaknak az oktatasba val6 bevi-
tele.

11. A tantargyakat sziikséges és hasznos cso-
portokra bontotta.

12. A hasznosséagi elv val6sagosan jelent meg
a Ratioban, az ilyen és hasonlé kijelenté-
sekben: ,a tudoméanyok alkalmazéasa és
megfejtése a kdzélet hasznara”, ,,amelybdl
(ti. a tudoméanybdl) bdséges haszon héa-
ramlik az emberre”, ,,miképpen kell alkal-
mazni (ti. a tudomanyt) és az emberi élet
segitségére feldolgozni”, illetve ,,szem el&tt
kell tartani a dolgoknak gyakorlatat és
hasznéat.”

A Ratio Educationis harmadik, gyakorlati
jellegd részében kapott helyet a nevelérdl (ide
értendd az 6sszes rendd és rangt tanér) és a ne-
veltrdl (a teljes tanuldifjasag) sz6lé gondolatfii-
zér, a jutalmazas és a biintetés kérdése, vala-
mint a sztil6kkel valé kapcsolattartéas.

Milyen a j6 nevel§?

nevelének ,nagy és magasztos feladata
QA\/an”, Hrajta csiing a fiatalok szeme”, 6t fi-
gyelik és utanozzak”, valamint ,az & személyes
hatasa donti el a jové nemzedékek erkdlcsi mi-
voltat”. Mindezek nyomén a jé neveld jellem-
z8i: tiszta életet él; példamutatd; mentes min-
den erkolesi fogyatkozastél; jellemes, ami
minden tudomanyos képzettségnél fontosabb;
olyan erkolcse van, amelyhez a fiatalok bizton-
saggal igazodhatnak; hamisitatlanul wvallasos;
igazi jAmborsag van benne; a névendékek irant
minden helyzetben tiirelemmel parosult szerete-
tet mutat.

Ha ezek koziil az ismérvek koziil csak egy is
hianyzik, akkor a tudoméanyok épiilete , széraz
talajon all.”** Hogy ezeket a neveld bizonyitani
tudja, a Ratio tanéari probaéveket vezet be, ame-
lyek kitoltése utan lehetett csak a nevelét végle-
gesen megerGsiteni a tanéri statuszaban.

Milyen legyen a nevelt?

,Az allam boldogsagdhoz nemcsak erényes
és muvelt erkolest, hanem kotelességtudd és
szorgalmas polgérok is kivantatnak” — olvasha-
t6 a Ratio II. része VII. fejezetében. Aki ezt iga-
zan a szivén viseli, az ,az erényességre, nemes
erkolcsokre és szorgalomra buzditja” neveltjeit.
De a nevelésnek az is a célja, hogy az allam
hasznos polgarokkal rendelkezzék.

Ki a hasznos polgdr? Akinek a teste egészsé-
ges és erds; lelke a sokoldali tanulmény Gtjan
csiszolédott; jelleme megbizhatd, Osszeférhetd
és tisztességes. A 224.§ igy szdl errdl: ,,Az allam-
nak olyan polgarokra van sziiksége, akik bér-

2 Ez egyediil Mdria Terézidnak készoénhetd, aki annak ellenére, hogy a bécsi Tanulmdnyi Bizottsdg egyéntetu-
en ellene szavazott, jévdhagyta a kifejezetten magyar szemléletl fejezeteket is.

3 A Ratioban a tantdrgyak ilyen irdnyu felosztdsdra André-Hercule de Fleury (1653-1743) biboros, XV. Lajos
francia kirdly tandra, késébb dllamminisztere nyomdn keriil sor. O mondija azt, hogy vannak mindenkire néz-
ve szlikséges tantdrgyak, illetve a tudés pdlydhoz sziikséges targyak, ezen beltl 1. sziikségesek, 2. hasznosak,

3. kivdncsisdgot kielégitSek.

™ Findczy a ,,szdraz talaj” (aridum solum) kifejezéssel kapcsolatban képzavarrél beszél, hiszen a szdraz talaj ép-

pen megfeleld az épitkezéshez.
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mely terhet elvéllalnak, testiiket az év barmely
szakdban az idgjaras viszontagsagainak és sze-
szélyének kiteszik, és végll, akiket ereje vesztett
és elpuhult természetiik el nem éktelenit.” Ezért
a nevelésnek kulénds gondot kell forditania
a test kimunkéalasara, a szellem kimdvelésére és
a jellem kiképzésére.

A tanulék szorgalménak sarkalldsara a je-
zsuita rendtartasbdl ismert eszkozoket alkalmaz-
ta. Ezek: a verseny, a vizsgalatok, a jutal-
mazas és a biintetés. Mind a verseny, mind
a vizsgélatok, mind a jutalmazés és a biintetés
elsésorban a kilsé értékelést, elismerést vagy
éppen el nem ismerést segiti eld.

A Ratio a vallasos gondolkodasrél

vallasos nevelés elémozditasara tett ren-
delkezések vezérelvei a kovetkezdk:

1. segiteni kell a tanulékat abban, hogy Istent
szolgai félelem nélkul tiszteljék;
. tetteiket Isten segitségével vigyék véghez;
3. az iskolai élet minden mozzanata isteni tiszte-
lettel és imadsaggal legyen athatva;
. senkit sem szabad mas vallasra kényszeriteni;
5. a hitelvi dolgokrdl valé vitatkozas tilos, még-
pedig azért, mert gytlolséget, ellenségeske-
dést és hasonld szornydségeket kelt.

N

-

A Ratio egyenértékiként kezelte a kiillonbo-
26 felekezethez tartozdkat, hiszen mindannyian
a birodalom polgérai és a kirdly alattvaléi.
Maéria Terézia korabban kiadott tiirelmi rendele-
tei, amelyek a nem katolikusokat héatranyosan
megkiilonboztették, éppen a Ratio Educationis-
ban, jelesll az oktatasiigy megreformalasa koz-
ben kezdtek megvéltozni és porzitiv irdnyba el-
mozdulni. Ezt a gondolkodasmédot teljesiti ki
majd — édesanyja haléla utan — II. Jozsef csaszar.

A Ratio Educationis II. részének
a tudasra vonatkozé székincsérdl

Ratio masodik része tartalmazza a tanul-
manyok tervezetét és tantargyainak meg-
allapitaséat: ,,ElsGsorban azokat a targyakat kell
megéllapitani, melyek az egész orszag alkotma-
nyanak s az itt laké nemzetek és rendek sztik-
ségleteinek, a kilonbozé vidékek egymashoz
valé viszonyénak és Osszetartozandésaganak
leginkdbb megfelelnek és igy az ifjisag helyes
nevelésére tidvosen hatni latszanak.”*®
Két alapvet8 kérdés kivankozik ide. a) Mi
a sziikséglet?; b) Kinek a sziikséglete? A vélasz
teljesen egyértelmd. A sziikséges az, ami az
uralkodoétél meghatarozott, és ami a biro-
dalom szamara hasznos. Errdl igy szolt
a 61.§: ,Kuléndsen arra kell térekedni, hogy az
ifjisagot a tisztesség és becstilet minden torvé-
nyeire Ugy neveljik, hogy az allam méltén de-
rék férfiakat, a kirdlynak hiven szolgalé alattva-
l6kat és szorgalmas polgarokat remélhessen
beldlik.”* A nevelés legfébb célja tehét:

1. ,derék polgarokat és hi alattvaldkat (ti. ké-
pezni), akiknek az erény és a haza sziviikon
fekszik”;"

2. erényre, jé erkolcsre® és szorgalomra 6szto-
nozni az ifjakat.”

A mellékletben tanulmanyozhat6 tablazat-
ban is lathatjuk, hogyan gondolkodott a Ratio
a nevelés-oktatas tigyében a tudasrdl.

A Ratio 1. részének tanulméanyozasa utan
a tudas értelmezésére a kovetkezd megallapita-
sokat tehetjiik:

1. Minden iskolaszint a kdvetkez8 szaméra dol-
gozik, az pedig a méar megvetett alapokon

1. rész, bevezetés

6 Az 6kori Réma erényei vonulnak fel eléttiink a felvildgosult abszolutizmus megfogalmazdsdban: auctoritas
(tekintély), fides (huiség), pietas (istenfélelem, kegyelet), dignitas (tisztesség), officium (kételességtudds).

7121.§

'8 Platon és Arisztotelész szerint is a nevelés legfébb célja, hogy erényes legyen az ember.

9122.§
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épitkezik tovabb.” Minden iskolaszinten azt

kell és szlikséges elsajatitaniuk a tanuléknak,

amit az allam meghatéaroz és elrendel.*

2. Az 4llam altal meghatéarozott és elrendelt tu-
dds anyaga — ami a kilonbozé tantargyak
tananyagrendszerében bontakozik ki — azért
van, hogy a felvildgosult abszolutizmust
(ki)szolgélja. A tudds a tarsadalom mikodé-
sére vonatkozéan pragmatikus tudds.

3. Az alsé6 fokon a tudds olyan ismeretek meg-
szerzése, amelyek segitségével a falvak és va-
rosok féld- és kézmiivesei, iparosai és keres-
kedéi

figyelmes gondozéasara nevelenddk.”# Ko-

,becstiletességre és a vagyonuk

zépfokon a tudds olyan ismereteknek a meg-
szerzését jeloli, amellyel a polgarsag gyerme-
kei a ,j6 polgar nevére tehetnek szert.”?
Felséfokon a tudds megszerzése a ,kirdly és
a haza szolgélatéra, valamint az emberi élet
javaival valé megfelel§ banasra”* képesit.
4. A tudds egyszerre szolgdlija a birodalom
tgyét (pl. német nyelv), ugyanakkor nemze-
ti jellegd is, mert a ,nemzetinek” nevezett
tantargyak (pl. torténelem, foldrajz, jog)
a magyar identitast is erdsitik a tanulékban.
5. A tudds — mér az elemi szinttél kezdve — aka-
démikus tradici6kat kovet. A tananyagban
a mai felfogésunk szerinti a humantudoma-
nyok szerepelnek tdlsilyban. A Ratio a hu-
manizmus kordban meghatéarozott egyetemi
tudasanyag felépitését atveszi, illetve vissza-
fejti a kdzép- és alsé fok szamaéra is hasznal-
haté médon. Erre példa a latin nyelv tanita-
sanak metdédusa az alsé foktél az egyetemig.
6. A tudds nem més, mint enciklopédikus md-
veltség. Az oktatas ismeretkdzpontd, vagyis

a vildg minden fontos dolgarél minél tobb is-
meretet kell elsajatitania a tanulénak — mind-
ezt lehetSleg memoriterekkel —, mert az az
igazi tudas, amit az ember memoéridja tart6-
san képes tarolni.

7. A tudds rendszerében a természet- és muisza-
ki tudoméanyok — a mai felfogasunk szerinti
redlidk — is helyet kapnak. Ezek teljes egészé-
ben leképezik az akkori természettudoméany
rendszerét.

8. A tudds — azon tdl, hogy a felvilagosult ab-
szolutizmus allami életének szervezésére és
lebonyolitasédra haszndlandé -, a vallasos
élet elméleti és gyakorlati elémozditasat is se-
giti.

9. A Ratio szerint a mdveltséget csak kevesek
képesek megszerezni. Az alsé fokot kivéve
a tudés privilegizaltta valik, csak az elit, illet-
ve a kivélasztottak képesek hozzajutni.®

10. A tudds eszkdz, amellyel a {8 cél, az ,,allam

26

boldogsaga”® elérhetd.

Befejezésiil

mint jelen tanulményunknak a bevezetdjé-

ben rogzitettiik, abbdl indultunk ki Nagy
Jézsef nyoméan, hogy a tudas valamire vo-
natkozik, éppen ezért sziikséges idérdl idére
feltarnunk, hogy mi az, amire a tudas vonat-
kozik. Tényként kezeljiik, hogy a Rationak és
a Nagy Jézsefre hivatkoztuk gondolatmenetnek
olyan filozéfidja van, amelyik filozéfia az alta-
lunk vallott keresztény szellemiségd erkolcsi ne-
veléshez szervesen kothetd egyrészt a torténeti
realizacié, masrészt a korszerd pedagogiai ér-
tékrend alapjan.

% Kornis Gyula megyjegyzése

2 Az egyes iskolaszintek tananyag- és kévetelményrendszerét a Ratio részletesen tdrgyalja.

288.§

2129.§

#196.§ és172.8

% Gondoljunk itt a tdrsadalmi szelekcié kérdésére.
%254.§
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Ha abbél indulunk ki, hogy a tudas vala-
milyen médon létrejon és mikoédik, akkor
folytatasaként azt sziikséges rogzitentink, hogy a
létrejovd és létrejott tudasért, tovabba annak
korszerd, szakszerd mdkodtetéséért és mikodé-
séért az oktatds valamennyi szintjén felelGsek
vagyunk mi, pedagégusok. Helytelen lenne,
és gyakorlati szempontbdl sziikségtelen is
a tudasrél altalaban elmélkedniink, szdl-
nunk, vitatkoznunk. Tisztaban kell lenniink
azzal, hogy a létrejott, megsziiletett sok-
féle tudas az egyén pszichikumaban, az
interperszonalis és a halézati kommuni-
kaciéban, a taneszkozokben és masutt
egyarant létezik.

Mi elengedhetetlennek tartjuk azt, hogy
a pedagégusképz8é mihelyekben, egyértelmiib-
ben: a pedagégusképzésben az eurédpai

szellemiség alapjait jelenté filozéfiai gon-
dolkodason létrejott tudaskritériumok ér-
vényesiiljenek olyan értékalléan, amiként
a Ratioban lathattuk; errdl adtunk szamot jelen
dolgozatunkban eddig, valamint az alabbi &sz-
szefoglald, rendszerezd tablazatban is.

Irodalom

[1]1Friml Aladar (1913) (szerk.): Az 1777-iki
Ratio Educationis, Katholikus Kézépiskolai
Tanéregyestilet

[2]Kornis Gyula (1927): A magyar muivelédés
eszményei. Budapest

[3]Mészéros Istvan (1981) (szerk.): Ratio Educa-
tionis. Az 1777-1 és az 1806-i kiadas magyar
nyelvd forditdsa. Budapest

[4]Nagy Jozsef (1985): A tudastechnoldgia el-
méleti alapjai. OOK, Veszprém

Alapkérdések

Ertéktartalmak (forrasjeldléssel)

(128.8);

(VIL. fejezet, utdszd);

Mi a tudés?

i) szilard alap (186.§);

j) valédi megértés (187.8);

a) a tisztesség és a becstilet térvényeinek hordozéja (106.8);

b) targyi gazdagsag és hasznossag, amely mindenkinek, barmely allasban
legyen is, elényére valik (117.§);

¢) helyes gondolkodas és a targyakrdl vald igaz fogalmak megalkotésa

d) az élet tigyleteiben valé értelmes eljaras (129.8);
e) a tudoméanyok olyan lerakasa, amelybdl a kozre igaz haszon haramlik

f) kilénods szolgalatot tesz a megértésre, mérlegelésre, bizonyitésra,
céfolasra és vadolasra (143.8);

g) a szeretet és a megbecsilés ébresztSje (149.8);

h) igaz és eredeti fogalom (186.§);

k) a felvetett targy igazi magyarazata (187.8);

1) legmélyebb belatas (196.8);

m) tisztelettel gondolkodas (196.8);

n) kivancsiség, amely hasznara és okulésara van (ti. a névendéknek) (200.§)
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Alapkérdések

Ertéktartalmak (forrasjeloléssel)

Miért sziikséges a
tudas?

a) erényre és jamborsagra nevel (87.8);

b) a vaséar- és tinnepnapok megtinneplésére és a jamborsag gyakorlaséra
szoktat (110.§);

¢) kiragad azokbdl a bajokbdl, melyekbdl, ha az ember magéara lenne
hagyatva, bizonyosan belemertilne (110.§);

d) tiizelje a fitkat (ti. a névendékeket) a szives tanulésra és az emlékezet
megdrzésére (118.§);

f) ismerete nélkiil, tekintve a jévendd életviszonyaikat, el nem lehetnek (ti.
a novendékek) (121.§);

g) a szérnydségek irant borzalmat, a bin irdnt utalatot ébreszt (121.§);

h) allandéan gyakoroljdk és tokéletesitsék magukat (ti. a noévendékek)
(137.8);

i) a magéan (ti. a névendék) és a masokon vald segitség (161.8);

j) legyen helyes fogalma és tudjon helyesen itélni (ti. a névendék) (161.§);

k) az elmét fiirgévé teszi (171.8);

I) a kincset az emberi élet javara feldolgozni képes legyen (ti. a névendék)
(177.8);

m) a kitlizott céltél el ne tévelyedjenek (ti. a névendékek) (192.§);

n) az ifjisag helyes nevelésére tidvosen hatni latszik (II. rész, bevezetés)

Mit ad a tudéas?
(Mire indit a tudas?,
Mire képesit a
tudas?)

a) a jévendd életsziikségleteiknek és koriilményeiknek leginkédbb megfelel§
habitust (97.8);

b) derék kereszténnyé és j6 emberré tesz (100.8);

c) az &llamnak méltén derék férfiakat, a kirdlynak hiven szolgéld
alattvalékat és szorgalmas polgarokat (106.8);

d) mint szilard alap, allandé gondozas mellett a keresztény igazsdgoknak
minden tekintetben er8s és megingathatatlan épuletét (110.§);

e) a jov6 szdmara hasznos tanulsagokat hoz (121.8);

f)a mohé érdeklédéssel magaba szitt és megtartott események
elpusztithatatlan gydkeret hajtanak a lélekben, az erkdlcsi nevelés javéra
(121.8);

g) szorgalmat, amelytSl nem marad el a jutalom (VII. fejezet, utészé);

h) foltalalast, elrendezést, elGadast (145.8);

i) a kdzhaszonra és a mindennapi élet sziikségleteire utal (147.§);

j) a félelem nélkiili megszoélalast (157.8);

k) kilonbségtételt igaz és hamis, j6 és rossz kozott és a beldlik
sziikségképpen eredd kovetkezmények kozott (178.8);

I) a nagyobb vildgossag okaért (191.§);

m) jéval el6kelébb helyre kiizdheti fel magat (ti. a névendék) (196.§);

n) kész lesz a vagyonét, vérét, életét felajanlani és a legnagyobb odaadéassal
lenni a haza, az uralkodé és a kdzjé irant (ti. a névendék) (196.§)
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Dr. H. Téth Istvan

Mi végre tanitjuk a verseket kisdidkoknak!'

A verstanitas rejtelmeibdl — 4.
Eléljaréban

hozzajarulé sorozatomnak,
amelyiket a ,,Csengdsz6” {6szerkesztGjének
a biztataséra frtam. Sorozatomhoz szemelvény-
forrasul a Mozaik Kiadé éltal — az Ggynevezett
Foldvari Erika-féle — az 1-4. évfolyamosoknak
készitett olvasékonyveket hasznéltam.?
Alkalmazott nyelvészként és anyanyelv-peda-
gbgusként azt kellett megéllapitanom, hogy vdl-
tozatos hanguételd, sokoldalti témavdlasztdst tik-
1628 gyUjtott,
szerkesztett egybe, ha kellett, akkor frt Foldvari
Erika ebbe az olvasékonyvébe is. A szerzé kony-
veinek az alapvetd szovegtipolégiai jegyeit be-
mutaté, de nem kommentalt adatait sorozatom
eddigi részeiben mindig kézoltem. Ennek a mos-
tani forrdsomnak, a negyedik évfolyamosoknak
megjelentetett olvasékdnyvnek (Foldvdri 2011)
az ilyen vonatkozasu tényeit az alabbiakban fo-
gom leltarozni. Itt és most, méris jelzem: a Foldva-
ri-féle olvasékonyv-sorozattal dsszefliggésben ol-
vasaskutatoként és alkalmazott nyelvészként
feltérképezett nyilvanvalé szakmai problémakat
nem tisztem ennek a verstanitassal foglalkozé so-
rozatomnak a keretében bemutatnom, részletesen
elemeznem, erre mas tanulményomban a megfe-
lel§ szakapparéatussal térek majd vissza.

€% ( elen tanulmanyom a negyedik része a vers-
1 tanitashoz

(reprezentalé) korpuszokat

Ebben a dolgozatomban a vers 1ényegi je-
gveinek a felfedeztetésére irdnyitom tanité-
és tanartarsaimnak a figyelmét. Megkertilhetet-
len kategéridkrdl lesz sz6 az aldbbiakban, olya-
nokrdl, amelyeket hangsilyosnak tartok az is-
kolaztatas alsébb fokain, kivaltképpen a 4-6.
évfolyamokon, mert a kandidatusi értekezé-
semben Osszefoglalt akadémiai kutatasi ered-
ményeim (H. Téth 1997) ma sem veszitettek az
idGszertségiikbdl, ma is helytalloak.

Sziikségesnek tartom rogziteni azt a kiindu-
lasi pontomat, hogy ezittal sem egyetlen tan-
Orara, csupan egy és csakis egy olvasasorara
valé nyelvpedagégiai kérdéskort vettem célba,
amiként sorozatomnak az eléz§ résziben sem
szorftkoztam minddssze egyetlen tanitasi 6ra
befolyésolaséara.

Kitekintésiil

ost is, mint a verstanitassal foglalkozé so-
ﬁﬂrozatom minden el$z8 részében, ezittal is
attekintettem a szerzének, Foldvari Erikanak az
1-4. évfolyamosoknak szerkesztett olvasé-
konyv-egyiittesének az aktuélis, ebben az eset-
ben a negyedik kotetét (Féldvdri, 2011).
Ez a negyedikeseknek késziilt olvasdékonyv
mind felépitésében, mind témavalasztasaban és
olvasméanyajanlatdban szoros rokonséagot tart

! Eztton is készéném Padl Zsoltnak, a kiskunmajsai Szent Gellért Katolikus Altaldnos Iskola tanitéjanak, ma-
gyar nyelv és irodalom szakos tandrdnak azt, hogy jelen dolgozatom gondolatmenetének az drnyaldsdra kész-
tetett. Tandr ur lektori megjegyzései olyan szakmai tandcsok is egyuttal, amelyek a szélesebb olvasékézdnség
érdeklddésére tarthatnak szamot, ezért a megfelelS helyeken pontosan fogom idézni ezeket.

2 Fsldvdri Erika-Lasstuné Ruské Rendta-dr. Csizmazia Gyérgy 2011; Abécés olvasékényu elsS osztdlyosoknak.
Mozaik Kiadé, Szeged; Féldvdri Erika 2011; Abécés olvasékényv mdsodik osztdlyosoknak. Mozaik Kiadd,
Szeged; Féldvdri Erika 2011: Olvasékényv harmadik osztdlyosoknak. Mozaik Kiadé, Szeged
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az el6z8 harommal: egyéltalan nem tolakodd
a kiilleme; a tartalom szempontjabdl a szerzg, il-
letSleg alkotdszerkeszté ugyanugy tiszteletben
tartja a tanuldk életkori sajatosségait, amiként
az 1-3. évfolyamokon megtapasztalhattuk. Ko-
runk izlésvildgaval, annak bizonyos jellemzéivel
szintén szembestilhetink Foldvéari Erika jelen
kotetében, példaul a versvalogatas terén is,
amiként a kordbbiakban is. Ugyanakkor nem
hallgatom el azt az észrevételemet, miszerint
a grafikus illusztracidk lényegében ugyanazon as-
pektustak, egyazon dimenzidjiak, mint az el6z8
évfolyamokon, vagyis akarva-akaratlanul bizo-
nyos monotoniat érzékelhetiink, és ez felesleges
unalmat sztl/sztilhet, mivel csekély mértékd a vi-
zudlis véltozatossag a Foldvéri-féle olvasékony-
vekben, kivaltképpen a 3-4. évfolyamokon;
mindenesetre kétségtelen, hogy a kotetek kép-
anyaga vonzd, élheté Magyarorszagot tar a tan-
konyvet forgatdk elé.

Szovegfajtak és eléfordulasuk

1. | Didaktikai jellegd szovegmi 207
2. | Ismert szerzGjd vers/versrészlet 40
3. | Elbeszélés/regényrészlet 39
4 Isrpert szerzGjd dal (kotta és/vagy 3
szbveg)
5. i:;(ljizlggrﬁ%ott szépirodalmi 36
6. | Népmese 13
7. | Népkoltés 5
8. | Népdal (kotta és/vagy szdveg) 2
9. | Gyermekjaték 10
10. | Kobzmondas, szdlas, szélashasonlat | 32
11. | Talalés kérdés/fejtord 11
12. | Ismeretterjeszté szemelvény/-részlet | 37
13. | Monda 3
Egyutt 438
1. tabldzat

A Foldvari Erika altal részben szerkesztett, irt
negyedikes olvasékonyv sokféle szovegérdl
szerzett kutatasi adataimat az aldbbiakban fog-
laltam 6ssze. (1. tabldzat)

Tovabbra is helyénvalénak latom a mér
tobbszor megfogalmaztott javaslatomat azzal
kapcsolatban, hogy pedagdgusjelltek és/vagy
tantargypedagégusok, illetSleg alkalmazott
nyelvészek végezzék el a Foldvari Erika (és més
olvasékonyvirdk) szerzéségében a Mozaik
Kiadénal (és mas kiadéknal) napvilagot latott
olvasékdnyvek dsszefoglalé, rendszerezd, majd
az ugyanezen korosztalyoknak készitett korabbi
olvasékonyvek egybevetd vizsgélatét, hiszen je-
lentds szemléletvaltas elé érkezett a ma-
gvar iskolarendszer. Az ugyancsak a Mozaik
Kiadénal napvilagot latott, dr. Galgoczi Laszléné
nevével fémjelzett magyar nyelvi taneszk6zokrdl
itt, a Csengdszé hasabjain mér rogzitettem az al-
laspontomat; az Gsszefoglalé szakmai vélemé-
nyemet tudoményos tanéacskozésokon (V. Mis-
kolci Tani-tani Konferencia, valamint Magyar
Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesi-
lete XXII. kongresszusa, Szeged) és szakfolyo6ira-
tokban (a Tanité, a Mddszertani Kézlemények
hasébjain és a www.anyanyelv-pedagogia.hu el-
érhet8ség jévoltabdl) fejtettem Ki.

A hattértudas erdsitéséiil

vers az irodalmi szoveg — a Deme-féle sz6-
gvegtipolégia terminusaval élve: a szépiro-
dalmi sz6vegmd, még arnyaltabban: a poétikai
szbvegmd — egyik lehetséges forméja. A préza-
forméaval szemben szokés meghatérozni.

A versnek egyértelmd, senki altal nem vita-
tott definicidja nem létezik.

Mindenekel6tt azért nem, mert maga a vers-
tan tudomaéanya és a csatlakozé tudoménytertile-
tek szakirodalma és kutatéi is eltérd, nem egyszer
egymast kizard, egymassal opponalé jelentéseket
alkalmaznak. Leggyakrabban versnek neve-
ziink minden koltéi miivet az alapvetd vers-
jegyektdl, igy a versritmustdl, a rimektdl és a sor-
tagoldstdl flggetlentl. Vita térgya lehet az is,
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hogy a vers és a kéltemény fogalmak azonos je-
lentésd, vagy inkabb hasonld jelentésd szavak-e.
Rendszeres versolvaséi attitiidiink érzékenyen
kilonbséget tud tenni a versformaja koltemény
és a versformaju szovegféleség kozott. A tanitési
gyakorlatomban azonos jelentésti szavakként
(a szinonimék egyik csoportjarél van szé) alkal-
mazom a vers és a kéltemény fogalmakat.

Az &ltalanos kozfelfogas csak azokat a széve-
geket nevezi versnek, amelyeknek ritmusuk és
rimik is van. Egyéb szigoritds is fellelhetd
a versfajtédk tipologizalasaban, miszerint csak
a ritmus a vers alapjegye. Ez a nézet tgy tekint
a rimre, mint a versritmus egyik fajtdjdra. Rog-
zitend§ az a felfogas is, miszerint az irodalminak
nevezett ritmusnak két fajtadja van: a gondolat-
ritmus és a hangritmus.

Tovabbi altalanos ismeret az is, hogy a vers
kotott sorhosszisagu, képletekkel leirha-
t6, képleteket kéveté ritmusii szoveg.
Mindebbdl az is kdvetkezik, hogy kotetlen, sza-
balytalan ritmus nincsen, mert a ritmus alapel-
ve a meghatéarozottsag, az adott/eléirt mértékek
szabélyszerd, szabalykdvetd visszatérése.

Az Ggynevezett szabadverseket a koltSi pro-
za fogalomkorének a kategéridival jellemezhet-
juk. Itt sziikséges megemlitenem, hogy Babits
Mihaly ,Dal, prézaban” cimd felemelSen szép,
lelket, személyiséget és tudast egyarant gazdagi-
t6 szabadversét tanit6i palyam kezdete éta min-
dig eredményesen tanitottam meg kisdidkjaim-
mal — tisztelettel ajanlom ezt a koélteményt
pedagbgustarsaim szives figyelmébe a sajat
nyelvpedagégiai eszkoztaruk bévitésére.

A 4. évfolyamos tanulékat is érdekelheti, sét
érdekli is a vélasz, ha magunk is Ggy akarjuk,

nevezetesen a Mi a forma szerepe a szépiroda-
lomban? kérdésre vonatkozdlag. Magunk néze-
tének, szakmai felkésziiltségének az er@sitésére
idézzUk fel azt a viszonylag ismert, Hegeltdl va-
16, a ,,csengd keret”-rél sz6l6 nézetet, tudniillik
az § éllaspontja szerint a vers nem tébb, mint
kiilsédleges disz, és ez a létallapot, vagyis a vers-
forma koézémbos a poétika aspektusabdl. Tam-
pontunk lehet a halikarnasszoszi Diontisziosz
felismerése, amelynek lényege, hogy a versfor-
manak a hangalakja a szavak jelentésén tul tar-
talomkifejez8 szerepet tolt be (Szerdahelyi-
Zoltai 1979).2

A most irodalompedagégiai aspektusbdl fel-
dolgozéasra vélasztot-
t Juhész Gyula-versnek a tanuléi befogadését
segitendd, ki kell tekintenlink a szonett forma
alapvetd, lényeges ismérveire is.

A szonett, vagy az olaszbdl forditva: révid
dal a kozépkorbdl szdrmazd versszerkezet.
Magét az abab abab cdc dcd rimképletd format
a 13. szézad elején Giacomo da Lentino alkal-
mazta eldszor, &m az Ugynevezett szonett-
koltészet igazi nagymestere Francesco Petrarca
volt, aki megteremtette a petrarcai szonettet,
amelyben jambikus ritmust alkalmazott. A rene-
szansz kiilonos, felszabadité vilaga idején olyan
népszerivé valt ez a legkotottebb formavilaga,
ambivalens lirai érzések, gondolatok, eszmék ki-
fejezésére taldn a legintenzivebben képes, 14
soros szOvegtipus, hogy Eurépa-szerte elterjedt,
nyilvan a kivételes hangzasanak is koszonhetd-
en. A magyar Kkoltészetben Virdg Benedek
hangzatka névvel illette.

Ne hagyjuk kihullni ismereteink tarhazabdl
Ronsard nevét, aki a 16. szdzadban immar

3 Lektorom, Padl Zsolt figyelemkelt megjegyzéseit sz6 szerint adom tovdbb, mert mindenképpen tanulsdgos
javaslatokat olvashatunk: ,,A verselmélet bevezetésében mindenekeldtt Jan Huizinga Homo Ludens cimu
kényvére hivatkoznék, melyben a kéltészet jatékfunkcidjat emeli ki, tehdt funkciondlisan kézeliti meg a
koltészet lényegét, a jokedvbdl, tréfabdl, magasabb rendi szakrdlis ihletettségbdl, s mindenkor ennek a
jokedunek a konzervdldsa mellett a forma ihletd erejébdl vezeti le. Nietzsche viszont azért fontos, mert a vers
definidldsakor a nietzschei hipotézis a zenébdl, a formdbdl, a zene és a szbveg funkciondlis formalitdsanak
elméletébdl indul ki, ezért eqy mdsik fontos megkézelitését adja. Négyesynek a mértékes magyar versrdl irt
kényve j6é elméleti alapvetés a poétikdja mellett, ugyanakkor Vargyasnak és Fénagy Ivdnnak a kényve igen jé

elméleti alapot ad.”
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alexandrinusban és 6lelkez8, valamint parrim-
mel formazta tovabb a Petrarcétdl valé koltésze-
ti 6rokséget. Shakespeare Ggy vélt a szonett to-
vébbfejlesztéjévé, hogy nemcsak a rimek
sorrendjét, hanem a tagoléast is megvaéltoztatta,
és a két utolsd, egymassal Gsszecsengd sort ki-
16n szakaszba irta, ezéltal csattandszerd verszar-
latot épitett fel — idézziik csak a feledhetetlen
LXXV. szonettjét Szabé Ldrinc érzéki-érzelmes
muforditasédban!

Ha elolvassuk — és miért is ne tennénk? —
LA lirikus epilégja” cimd 6rokbecsd Babits
Mihdély-szonettet, akkor nem kevés biiszkeség-
gel vallhatjuk: a magyar lira a szonettalkotés te-
rén is vildgirodalmi szinvonalda.

A héattérismeretek mozgésitasat zaré6 meg-
jegyzésem a mesterszonett formavilaganak az
attekintésére vonatkozd buzdithésom, mintegy
onmagunkat erdsitends, a szakmai biztonséa-
gunkat névesztendd.*

Elnek ma is, a magyar kéltészetben is a szo-
nettek. A kérpataljai magyar kolténél, Pencko-
fer Janosnal a szonettforma pontos alkalmazasa
figyelheté meg a ,,Marad a part, a viz...” koteté-
nek a ,harsonatlanul” cimd fejezetében. Ez a fe-
jezet szonettkoszoru: a 14 6nélld szonett jelen-
tésflizérré valik, az elsét zar6 14. sor: ,,a félelem
magasztosultsdgdba szdll” a méasodik szonett
nyité sora lesz, ennek a 14. sora: ,, mikor egy
vert sereg négveli 6nmagadt” a harmadik szonett
felutését adja. A 14. szonett utolsé sordban fel-
hangzik az els§ szonettnek az els§ sora: , ké-
jesult megszokdsbol 6l hang”.
A klasszikus mintét gy adta vissza a kolté, hogy

hatalmi

a 15. szonettet, a mesterdarabot, vagyis

2z

a mesterszonettet az el6z8 14 darab elsé-elsd
soraibdl épitette fel (H. Téth, 2009).

Figyelemmel kell lenniink még egy fontos
verstani tényezdre, és ez az dthajlé sor, amelyik
probléma a francia enjambement kifejezéssel je-
16lt, magyarul az Gtlépés, dthajlds, dtkétés érte-
lemben fordul el8. Ez az ismert jelenség akkor
fordul el8, amikor az egyik verssorban kezdédé
mondat tovabb folytatédik a kovetkezs sorban,
esetleg sorokban. E megoldassal a koltemény
nyelvi és zenei tagolésa eltér a megszokottdl, igy
kiilonossé, a szokatlansaga altal hatdsosabba
vélhat/vélik a lirai sz6vegmd.

A vers lényegi jegyei felfedeztetésének
néhany lehetdsége

verstanitdst tdAmogaté sorozatommal az
gvolt a célom, hogy a tanitdk ez iranyq, ki-
emelked@en fontos tevékenységét segitsem, le-
hetdleg minél toébb aspektusbdl és tavlatosan.
dJelen tanulményomban Juhész Gyula ,Szonett
Szegedhez” cimd versét vélasztottam, hogy
a tanitasra-tanulasra torténé megmunkalasaval,
el6készitésével folytathassam a ,Csengd@szd”-
ban kezdett sorozatomat (H. Téth 2012a-c).
Mielétt magéval a kolteménnyel részletesen
foglalkoznék a tanitasra térténd megmunkalés
szempontjabdl, meg kivdnom jegyezni, hogy
a Foldvaéri-féle olvasékonyv 200-203. oldalain
taldlhaté korpuszok kivalé alkalmat kinalnak
szamunkra a projektpedagdgia (Poér 2007) 1é-
nyegi ismérveinek a gyakorlatban térténé moz-
gésitasara (H. Toth 2007). Ha erre a szemlélet-
re is képesek vagyunk beallitédni, ennek
megfelelden a tanitasi és a tanuléasi folyamato-
kat megszervezni, akkor nem csupan egy szép
szonettel lesznek lelkileg érintettek didkjaink,
hanem érzékenyebbé valnak/vélhatnak a globd-
lis aspektus szempont érvényesitésére is.

4 Padl Zsolt tandr ur, aki lektordlta jelen tanulmdnyomat, a szonettel Gsszefliggésben is tovdbbképzésre mutatd
javaslattal élt: ,,A szonettrdl irtak korrektek az én olvasatomban, bdr én a szonettkirdlyt, José-Maria Heredidt
kiemelném, aki a vildgirodalom legtékéletesebb szonettjeit irta. Es azért is fontos, mert Heredia vagy Leconte
de Lisle azt mutatja meg, hogy egzotikus témdkbdl is lehet szonetteket irni. Es végil Neruddt azért, mert
gvakorlati oldalrdl lehet a szonettértést és a szonettirdst Neruda fel6l megkézeliteni. Ugyanis Neruda a rimet,
a cezurdt és a mértéket elhagyva irt olyan szép szonetteket, melyekkel az alapforma mellett a k6lté képiségét

lehet j6l megmutatni.”
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Juhéasz Gyula: Szonett Szegedhez

A magyar Alféld legszebb délibabja
Te vagy, sziilotte varosom, Szeged,
De nem csaldka nyari fény varazsa,
Hanem valdsag bus pusztak felett.

Az égbe tornek tornyaid kevélyen,

S a sz6ke magyar vizben rengenek
A palotéid, és a magyar éjben
Virraszté langod nagy-messze remeg.

Dugonics Andras nézi, hogyan épiil,
Magasba hogy tor hazad, szellemed,
Hogy szebb lettél, mint voltal, nagy Szeged!

Magyar emlékiil és magyar reményiil
Allj boldogan és biiszkén, &si varos,
Simulj szerelmes szivvel a Tiszahoz.

Tobbféleképpen ismerkedhetiink meg, va-
gyis mas-mas utakon is kozelithetlink ehhez
a vallomdsos kdlteményhez, amikor negyedikes
tanuléink figyelmébe ajanljuk. Természetesen
kozos birtokba vevéssel, egylittes récsodalko-
zéssal érdemes megfigyelniink ennek a Juhész
Gyula-versnek a szépségeit, értékeit — esetleges
botlasait.

Ajanlatos tlizetesen koriilnézniink a Foldva-
ri-olvasékonyvben a ,,Szonett Szegedhez” kap-
csén, ugyanis ezzel a buvdrkoddssal magukat
a tanitvanyainkat is a figyelmességre, az adat-
guljtésre, az olvasdkonyviikkben torténd gondos
szemlélGdésre nevelhetjik. A Juhész Gyula-
vers a 200-203. oldalakon talélhat6 szévegvi-
lagbdl téarul elénk. Rendkiviil imponalé, didakti-
kai szempontbdl példaértékd itt a fokozatossdg
elvének a kovetkezetes végigvitele, ekképpen:

a) a 200. oldalon: ,Hazank, Magyarorszag” —
a nagytaj aspektus érvényesiil;

b) a 201. oldalon: Szepesi Attila: Vdrosok —
aregionalis szemlélet alkalmazasa a meg-
hatérozo;

c) a 202. oldalon: ,A napfény varosa” — Sze-
ged, a kistdj bemutatasa torténik;

d) a 203. oldalon: Juhéasz Gyula: Szonett Sze-
gedhez — a kozvetlen kérnyezet lattatasa
a kiemelkedd jelent8ségd.

Azért helyénvald ez a szerkesztSi-tankonyv-
iréi eljaras, mert az egésztdl a legkisebb részig,
a tdvolitél a kézvetlen kézeli pontig valé hala-
dds elvének megtartaséra ezittal is szemléltetd
forrassal szolgalhatunk az olvasasérainkon, pél-
daul jelen széveg, a ,Szonett Szegedhez” meg-

munkalasa alkalméaval.

1. Olvasd el a hazankat, Magyarorszagot bemu-
taté tajékoztatd szoveget! Hizd ald az olvas-
méanyban a foldrajzi neveket!

2. Mutasd meg térképen a ,,Hazank, Magyaror-
szag” cimd olvasméanyban taldlt foldrajzi ne-
veket!

3. Foglald 6ssze a ,Hazank, Magyarorszag” ci-
md olvasmany alapjén az orszagunkkal kap-
csolatos {6bb tudnivalékat!

4. Mondd el Ggy a ,,Hazank, Magyarorszag” ci-
mU olvasmany legfontosabb tudnivaldit,
mintha kulféldieknek mutatnad be a hazé-
dat, Magyarorszagot!

5. Milyen tudnival6t szénél bele a ,,Hazéank,
Magyarorszag” cimd olvasmény szbvegébe?

6. Keress Osszefliggéseket a ,,Hazank, Magyar-
orszag” ismeretterjesztS szbveg és a korilotte
talélhaté harom kép kozott! Fejtsd ki a meg-
latasaidat!

7. Készits tgynevezett vaktérképet hazankrol,
és jeldld meg a térképen a ,,Hazank, Magyar-
orszag” cimd olvasmanyban eléfordulé taja-
kat, varosokat!

8. Ismerkedj meg Szepesi Attila ,Varosok” cimd
versével! Mit tudtal meg a versben jellemzett
véarosokrol?

9. Tuntesd fel a vaktérképeden a Szepesi Attila-
versben olvasott varosneveket is!
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10. Miért nevezziik Szegedet a napfény véroséa-
nak? Hasznald fel a véalaszadasra ,,A nap-
fény vérosa” cimd tajékoztatd szoveget!

11. Allitsd 6ssze , A napfény varosa” cimd ol-
vasmany vazlatat Ggy, hogy alkalmazd az
egyes bekezdések kulcsmondatait!

12. Gydijts képeket a napfény vérosat bemuta-
t6 szbveghez, és beszélj roviden az egyes
képekrdl!

A szonett muifaji és formai problémaival dsz-
szefliggd legfontosabb tudnival6kat maga a tan-
konyvird kozli olvasékonyve 203. oldalan: ,,szo-
nett: olyan versforma, amely 14 sorbédl all,
leggyakrabban 4, 4, 3, 3 sorosak a versszakok”.
Fentebb mar emlitettem, hogy Foldvéri Erika je-
len olvasékényvében szamos informéacidelem,
kozleménydarab véar a tanulasszervezést érté ta-
nitékra és a kutatd, felfedez8 tanuléast kedveld
didkokra, igy van ez a szonett forma vonatkoza-
saban is. Ezek az ismeretek — az imént idéztem
Sket —, amelyeket megad a szonettrdl a negye-
dikeseknek ez az olvasékényv, elegendd tam-
pont lehet a minek a forma feldl torténd meg-
kozelitésére.

1. Miért nevezhetjiik versforméjunak Juhasz
Gyula most olvasott, Szegedrdl irott alkota-
séat, a ,Szonett Szegedhez” cimtit?

2. Vessiik egybe a koltdi szoveget az olvaso-
konyv 203. oldalan talélhaté tajékoztatd szo-
veggel! Igazak-e a labjegyzet allitasai?

3. Figyeljiik meg az egyes versszakok rimeit!
Szamoljunk be a tapasztalatainkr6l!

Ha érzékletesen sikertilt beszélgetniink a Ju-
hész Gyula-koltemény versformdjardl és zenei-
ségének a Kkiilonos okairdl, akkor kovetkezhet
a mualkotas kognitiv-emociondlis befogadésa.

1. Hallgassétok meg a tolmécsoldsomban
a ,Szonett Szegedhez” cimd kolteményt! Iga-
zoljatok, hogy a vers cime és szbvege egybe-
forrott!

2. Miért van ellentét az elsG versszakban?

3. Hogyan érvényesil a magassdg és a mélység
a masodik szakaszban?

4. Miképpen talalkozik mult és jelen a harmadik
stréfaban?

5. Bizonyitsuk a negyedik versszak segitségével,
hogy Szeged a remény vdrosa!

6. Melyik szakaszt tartjatok a legfontosabbnak?
Magyarazzatok meg a vélasztasotok okait!

7. Olvassa fel négy 6nként jelentkezd a ,,Szo-
nett Szegedhez” cimd Juhasz Gyula-verset!
Jellemezze a széveghtiség szempontjabdl
a hibdtlansdg a felolvasasotokat!

8. Beszélgessiink az elsé stréfa elsd két soranak
a jelentésérdl! Mutassunk ra az 6sszetételben
fellelhet$ drnyaltsdgra!

9. Ertelmezzitk a masodik szakaszban olvasha-
té tornyaid, palotdid, ldngod kifejezéseket
onmagukban és a szoveg jelentésében!

10. Indokoljuk meg a harmadik versszak felki-

dltésanak a jogossagat!

11. Emeljik ki a verszérlat pozitiv jelentéspdr-
jait, majd magyardzzuk meg ezek fontossa-
gét! (emlék — remény; boldogsdg — biiszke-
ség; szerelmes sziv — érzékenység)

12. Miért jogos az Ulnnepélyes versforma
a napfény véarosa, Szeged megéneklésé-
hez?

13. Késziljiink fel ennek a Juhéasz Gyula-kolte-
ménynek a hangulathiv bemutatdséara!l
Legylink figyelemmel a kovetkezd szem-
pontokra!

a) &thajlé sorok;

b) t6hangstly és mellékhangsuly;

¢) sziinettartas: értelmi, érzelmi, logikai;
d) nyomaték: erdsités, halkitas.

14. Mondjatok el a véleményeteket a ,,.Szonett
Szegedhez” cimd Juhédsz Gyula-versrdl!
Hasznositsatok a megbeszélteket!
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Befejezésiil

em érdemes hérité gesztusokkal élniink,

mert a tény igy is, 4gy is tény marad, ne-
vezetesen: mi, taniték és magyartanarok
befolyasoljuk, mégpedig jelentékenyen
novendékeink olvasaskultiurajat, szemel-
vényvalasztasi igényességét.

Jelen, a verstanitassal foglalkozé sorozatom
minden egyes irdsdban a sajat szakmai felké-
sziiltséglink fontossédga mellett alltam ki, szdnni
nem akaré nyomatékkal erésitve azt, hogy csak
és csakis a gondos, koriltekintg, friss
energiaju szemléletiink segithet benniin-
ket az olvasastanitas, a verselemzés-tani-
tas alapozasanak tiszteletre mélt6, ugyanak-
kor felelGsségteljes lépéseinek a magabiztos
megtételében. Rogzitem ismét: merjink ver-
seket szeretni, és valljuk is meg kisdidkjainknak,
ha a sziviinkhéz, a személyiségiinkhoz kozeli az
adott korpusz, és véllalkozzunk annak a megér-
tetésére is, hogy mit tartunk szépnek, maradan-
dénak a kedvesnek, érdekesnek, felejthetetlen-
nek nevezett alkotasban.’

A cimben feltett kérdésre igy véalaszolhatok:
azért tanitjuk a versek befogadasara mar
a kisdiakokat is, hogy a versvilagokra ér-
zékeny anyanyelvik fejlédjék ki, és ennek
nyoman sose feledik, nem is fogjék feledni
Weores Sandor minden idben igaz gondolatét:

Webres Sandor: Vazlat az Gj lirarél

Se tartalom, se forma — hat mi kell?

A j6 vers él6lény, akar az alma,

ha rénézek, csillogva visszanéz,

mast mond az éhesnek s a jéllakottnak
és mas a fan, a talon és a szajban,
végs§ tartalma, vagy forméja nincs is,
csak él és éltet. Vajjon mit jelent,

nem tudja és nem kérdi. Egy s ezer
jelentés ott s akkor fakad beldle,
mikor nézik, tapintjak, izlelik.
(1968 — 3. vsz.)
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° A versszeretetre, ezzel egylitt az olvasds szeretetére neveld elhivatottsdgunkat erdsitendd dlljanak itt lektorom
nekiink, pdlyatdrsaknak dltaldnosabb értelemben is igaznak tekinthetd gondolatai: ,A kéltészet — Huizingdhoz
visszakanyarodva — jaték, a legmagasabb rend jGtékossdg elve. Ha innen kézelitjlik meg, akkor mikédni fog,
s ha a gyermek maga is alkotni fog, akkor keresni fogja a valédi verset 6sszetarté aranykapcsokat. De ehhez

mdr uj alaptanterv kell és 0j pedagégusi attitdd. ..”
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FIGYELMUKBE AJANLOM!

Paal Zsolt

Szinész, aki onmagat jatssza...

... ezt irta Rakosi Viktorrél Schopflin Ala-
dér a Nyugatban, s éaltaldban mindenkinek van
egy szellemes megjegyzése a magyar l6tuszevd
korszak kétségkiviil legszellemesebb emberérdl.

frasmutvészetének megkozelitésekor mégis
a legnagyobb hiba: Rakosi Viktorban par exe-
lence humoristat latni. Igazi epikus szellem volt;
szerette a hosszq, felsoroldsokban bdévelkedd
mondatokat, s elbeszéléseit Ugy épitette fel, mint
operaszerz$ az operékat; nyitAnyokat kompo-
nélt a torténet elé, melyeket erds szinezésd vagy
stlyos hangszerelésti mondatok harsogtak el s6-
tét ténusi hangzéassal és eleven dobpergéssel.
frasainak irodalomtérténeti helyét még senkinek
sem siker(ilt pontosan meghatéroznia; az iroda-
lomtérténész még ma is zavarba jén, ha pontos
helyét kell kijelolnie a szédzadvég és a szazadels
irdnyai kozt.

Ennél is mélyebb probléma, hogy értéke
még oly tisztdzatlan, mint a motivacidinak felta-
résa, hatasainak pontos kimutatasa. A szellem-
torténeti iskola tudomaést sem vesz réla; a pozi-
tivizmus hanyagul ralegyint hisz kotetére;
s csak a régi iskola harcol érte, s prébélja nagy-
sagat Jokaiéval dsszevetni, Gardonyihoz hason-
litani, Mikszath antitéziseként beéllitani.

A jelenkor elfeledte, modern irodalomtorté-
neteink alig szélnak roéla, konyvkiadasunk is
csak a Korhadt fakereszteket prébélta Gjra visz-
szacsempészni irodalmi tudatunkba.

Mikszéath fellépése nyitott utat a korszak ha-
rom leghfresebb asszimildnsnak tartott iréjanak,
Herczeg Ferencnek, Gardonyi Gézénak és Rako-
si Viktornak. Mindhdrman német kozegbdl jottek,
mindharmukban erds a kompenzécids hajlam az
idegenségiik elleplezésében. Mindharman a kor-

szak legnépszerdbb iréiva emelkednek, s mind-
harmuk iréfejedelemként vonul be a latszathalha-
tatlansag panteonjéba. De ebben ki is mertil a ha-
sonlésaguk, hiszen Herczeg arisztokratikus 1élek
volt megfellebbezhetetlen arisztokratikus kony-
nyedséggel és elegancidval, Gardonyi plebejus
a sz6 egzisztencidlis és irodalmi megkdzelitésében
is, mig Rékosi e kett§ réteg kozott rekedt meg,
s bar nem érezte itt j6l magat, szelid beletorédott-
séggel ebben a kozegben maradt.

Politikus volt Rakosi Viktor, emellett publicis-
ta, s mindezeken til zsurnaliszta is a legneme-
sebb fajtabdl. Mégsem haragudott ra senki, pedig
a harmincmilliés magyarsagrél sz616 dbrandja az
inferndlis vilagégés kiiszobén legaldbb annyira
bosszanté volt, mint cifra élcelédéseinek érdessé-
ge. Testvérbatyjat magasabbra helyezte a korszak
irodalmi kritikaja, de a Kistestvér amolyan nép-
mesei 6rok gybztessé tudott magasztosulni a sze-
lid és jézan hangja, illGzi6inak szeretheté nemes-
sége, magasrendd érzelmessége okan.

Mikszath humora mélyebb és nagyvonalibb
volt, Herczeg balvannya nétte fel magat egy
balvanyimado korszakban, Gardonyi Gore
Gabor-konyvei legaldbb annyira kacagtatok
voltak, mint Sipulusz asszociaciés humora,
melynek receptjét Varkonyi Nandor térképezi
fel a legigazabb latassal. Rékosi Viktor egészen
tavol all6 otleteket kapcsol dssze: igy mutatja
meg dolgok, lelki rezdiilések vagy jelenségek
szinét-fondkjat, hogy a szatirikus ferditéseivel
senkit ne ingereljen visszavagésra.

Arrdl van szé, hogy Gardonyi késébb szé-
gyellte a Gore-levelek parasztcsifolé tendencia-
it, addig Rékosi az alig definidlhaté kézéposz-
talyt allitja szembe az alulrdl felfelé bamészkodd
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als6é kozéposztallyal. Gardonyindl az ostobasag
vaskos otrombaséga arat sikert, Rakosinal a kis-
emberi gyarlésagok abréazolasanak torzitds nél-
kuli tiikre is kacagtatott, s tette mindezt sértés és
béntas nélkil. Gardonyi egy egész réteget gyil-
kos irénidval tesz nevetségessé, s teszi ezt olyan
kiméletlentil, hogy késébb egész frasmuivészeté-
nek &t kellett alakulnia az ifjakori kilengései mi-
att. Ezalatt Rakosi az Gjsédgolvaséinak szinpadot
teremt, s mint egy komédids, szérakoztatja
a nagyérdemtit. Nem béant, nem dofkod sem
jobbra, sem balra. Otletei szentencidkka valnak,
s akik olvassék, azoknak a derd aranyporat hinti
a fejére. Nem bolcsességet, hanem anekdotikus
viccet, jatékos odamondésokat ad széles nagylel-
kiséggel és szerény sikeréhséggel. Tele van asz-
szociativ 6tlettel, mégis — ahogy Véarkonyi mond-
ja réla: irdsa nem humor, mert hidnyzik belSle az
érzelem. De az érzelmeket megdrizte az egész
magyarsag szaméra grandiézus regényében, az
ElInémult harangokban, mely megel6legezi a ké-
sébbi erdélyi irék magyarsagféltését.

Az Elnémult harangok olyan, mint egy szinpa-
di md a francia tézisdramék teatralitdsaval,
shakespeare-i szenvedéllyel, de leginkabb Katona
Bénkjanak tékozl6 dnrontésaval. Ezt a gyonyord
és magikus erejd mdvet a szenvedés teszi epikus-
sa. F6hdse két més nemzethez tartozé asszony és
a magyarsag végletes pusztulédsadban langol fel és
hamvad el.

Kevesen lattak olyan koran elére a magyarsag
kimertilését olyan intenzitassal és annyira korén,
amennyire Rdkosi megmutatta ebben a szinte tel-
jesen elfeledett konyvben. Schopflin fiatalos és
én-kozponti frdsaiban Mark Twainre ismer réa sz(-
kebb magyar dimenzidékkal és szikarabb magyar
vilaglatasaban, mig Alszeghy Zsolt Turgenyevet
olvassa ki keletiesen pesszimista és tétlentl 1étezé
alakjaibdl. Hogy vilaglatasanak vilagirodalmi mé-
retei és hatésai vannak, ez tagadhatatlan. De a vi-
lagirodalmi kapcsolatai alig érzékelhetdk, inkédbb
valamiféle szellemi impressziokban érezhetjiik
meg ezeket az alig érzékelhet§ és inkébb latens
kapcsolatokat.

Rékosi Viktor szellemi anatémiaja a német
szarmazas polgéri attitidjével és még inkabb az
erdélyi protesténs szellemiség hatasaval magya-

rédzhat6. Mindez annak ellenére kovetkezett be,
hogy ez a kilénds sorsa iré katolikus volt,
a pesti kegyesrendi gimnaziumban érettségizett.
Neveltetése, ahogy szarmazésa is, a latinos szel-
lemd dunantuili katolicizmus és az erdélyi refor-
macié puritdn és zsinéros magyarsaganak ket-
t6ségébdl hozta felszinre egész iréi és kozéleti
habitusat. Testvérbatyja elmondésa szerint
a legszellemesebb tréfait is komor arccal és fe-
gyelmezett nyugodtsédggal mondta el, mikozben
kérnyezete hangosan nevetett groteszk élcein.
Szellemére ranyomja bélyegét a dezilltzios kor-
szak rémlatomasa is, mely altal hamarabb észle-
li a nemzethalél lehet8ségét egy eurépai méretd
habordban, minthogy a magyar tarsadalom
eszmélne. Mint szdrmazésaval gyakorta szem-
bestils, érzékeny szellemmel reagél magyarsag-
féltése miatt, hogy a messzib8l mér a vilaghabo-
ris pusztulds és az egyre szdkilé magyar
valésag vihara mennydérog ide.

Csak egy Harsanyi Kalméan vagy Ady Endre
érzékeli ezt olyan tisztan, amennyire illizidk nél-
kiil brazolja Rakosi. A bujtogatok, az Egy falu-
si Hamlet, késébb a Polgdrhdbort cimd regé-
nyében mar megmutatja erejét, komolysagat,
belsS kétségbeeséseit. Riadtan szemlélte az egy-
re kozmopolitdbb szellemiségd Budapestet, de
megkeseritette a magyar vidéknek a kihdlg élet-
ereje is. Mint ifjasagi ir6 is rendkivili sikereket
arat; a Hds fitk vagy A bécsi didkok minden el-
feledettségiik dacéra szintén értékes és idétalld
olvasményok. Masik nagy és a fiatal olvasék
szaméara még ma is nélkilozhetetlen konyve
a Korhadt fakeresztek. Ez a csodélatosan szép
kényv a magyar ifjiség evangéliumi tisztasagu
elbeszélés-gyljteménye. Nincs benne naivsag,
patosza is emelkedett és tiszta, hangja 8szinte, sti-
lusa elégikusan szomorG. Méas anyagbdl késziilt,
mint Méra egy kisgyermek lelki Odusszeidja,
maés, mint Molnéar Ferenc proletareposza, s az el-
mult szaz év egyetlen ifjuséagi regényével sem tart
szellemi rokonsagot. Jékai Csataképeihez szoktak
hasonlitani, s a hasonléséag kiilsGségeiben és té-
maéjaban kétségtelentil latvanyos.

Mégis Rékosi konyve Nyiré Kopjafdival tart
ikertestvéri kapcsolatot, igaz, nem kiilséségei-
ben, hanem azzal a mély és bensd rokonsaggal,
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melyre mar a két kényv cime is utal. Mindkét
novellaskotet f6ld sirokat ringat elS, mindkettS-
ben a sorstragédia olyan intenziven van jelen,
hogy az olvas6é a legmélyebb megrendulést éli
at. Nyird mdve azonban egyetemesebb, az erdé-
lyi néplelket akarja felmutatni annak tragikus
sorsvakuumaban. Freskokat fest, olyanokat, me-
lyeket templomok mennyezetén vagy az oltar fe-
lett lehet latni, mig R&kosi életképeket rajzol,
melyek ugyan haléllal végzddnek, mégis a Kor-
hadt fakeresztek az életet tinnepli, a kisemberi
életet a nagy elfeledettségben. Rakosi kényve
tragikus hangl prolégussal kezdédik, s mér az
elsé elbeszélés, a Strecsndi piros virdgok gyer-
mekek halélardl szdl, olyanokérdl, akik szembe-
szélltak az orosz invéziés hadtestekkel.

Az ez utan kovetkezd torténetekben is ott az
anekdotazé nyugalom és kozvetlenség, pedig Er-
dély megtelik gyermekek kisérteteivel, hdsdk
szent emlékeivel, eszményi hazaszeretettel.

A mai kicsi vagy nagyobbacska olvasé elré-
milhet a torténetek hangjatdl, a konyv cimétdl,
az 1849-es magyarsag és székelység iszonyu vér-
aldozataitél. Mégis a legolvasmanyosabb ma-
gyar konyvek egyike; ma is ugyanigy hathat,
mint 1899-ben, megfogantatasénak pillanata-
ban. Nincs benne semmiféle negativ tendencia,
az ellenség nem gylolt vagy féktelentl tombold
szOrnyeteg. Arctalan és lélektelen organizmus,
mellyel szemben a sziv harcol, mert csak a sziv-
nek van joga barmiféle harcot megvivni, s csak
a szivnek van ellene fegyvere.

Habar idealizélva abrézol ez a konyv, idea-
lizmusa lelki kozelséget teremt az ir6 és az olva-
s6 kozt, a szaz vagy szazhatvan évvel ezel6tt élt
gyermek és fiatal kozott. Tanitasa is az egyszerd-
sége dacéra nem er@szakos és kovetel$z4, ha-
nem csendes és kérlels. Tele van megértéssel,
ugyanakkor temperamentumos dac jellemzi;
nem akar beletérédni az élet és a halél hidbava-
l6ségéba, mindenhol eszményeket keres. Soha
nem hangzatos, a térténeteit Ggy zarja le, ahogy
az élet a megfaradt ember belsé és kiilsS szemét.
Gyorsan és kiméletlen egyszertiséggel. Kerili a
nagy finalékat, inkdbb egymondatos epiléguso-
kat ir. Elbeszélései egy szines és magasztosra
hangolt nyelvezet nagyzenekari nyitdnnyal in-

dulnak, s elmaradt finaléval zarulnak. Az olvasd
mégsem érez hidnyt, azzal az érzéssel csukja be
a konyvet, hogy ennek igy kellett térténnie.

Joggal kérdezi a zsenge vagy zsenduld lelkd
olvasd, hogy mi sziiksége van gyomos és elha-
nyagolt temetékbe jarnia. Kénnyd lenne arra hi-
vatkozni, hogy a halél és az dldozat felett az élet
és az eszmény gybzedelmeskedik. De mégis ko-
zelebb jarunk az igazsdghoz, hogy inkabb azokat
az elvesztett illizidkat tudjuk felkutatni, amelyek
nemcsak a jelenkor gyermeki vildgnézetébdl hia-
nyoznak, hanem az egész magyarsagébdl. Nem
hidbavalé békében a békétlenséget felkérédzd
nagy alkotasokat Ujra elolvasnunk. Leginkabb
azért nem, mert a jelenkor nemcsak eltompult,
hanem lélektelen is. Botorsag volna azt monda-
ni, hogy régen nem volt tompultség vagy lélekte-
lenség. Az ember nem valtozik, csak a vilag front-
vonalai alakultak &t, helyezédtek méshova.
Masfajta haborik didlnak ma, de az idealok 6rok
emberi allandésagukban nem véltoznak.

Rékosi Viktor életének utolsé két évtizedét
stlyos betegségben szenvedte végig. Még egy-
szer adni akart a magyarsagnak egy nagy re-
gényt, a Magyar Ilidszt. Ez méar egy trianonos
mérgekkel atitatott konyv volt, mely a cseh ta-
madasban mutatja a magyarsag végsé romlasa-
nak utolsé stacidjat. A nagybeteg iré utoljara
még egy nagy és végsé szentenciat akart ki-
mondani, ahogy az id6s Goethe a Fausttal,
Shakespeare a Viharral vagy Arany a Toldi sze-
relmével megtette. Mindegyik egy-egy iréi vila-
got befejezetté tevé nagy mu volt, melyek nél-
kil nemcsak az alkotéi muegészt érezziik
hidnyosnak, hanem az egyetemes irodalmat is.
Rékosinak ez sem sikertilt. Ahogy f{6hdse meg-
halt a csehekkel val6é dsszecsapas elétt, igy bu-
kott el az ir6 abbéli torekvésében, hogy sajat iréi
hatarain sikerrel tGlmerészkedhessen. Igaz, ak-
kor mar valasztott nemzete elbukott, ahogy
a magyarsag ellenall6képessége 6sszeomlott,
ugy hanyatlott ala ennek a méltatlanul elfeledett
irénak a szelleme és ereje az utolsé éveiben.
Mdve torzé maradt irodalmi szempontbdl,
ahogy az egész életmd ma mér olyan, mint leg-
jobb muveinek cime, a Korhadt fakeresztek és
az Elnémult harangok...
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